Der Hohenberg in der Suidpfalz -
eine befestigte spatbronzezeitliche Hohensiedlung neuen Typs

Marc Bentz

Einfiihrung

Mit den seit 2014 dokumentierten Siedlungsbefunden | bietet der pfalzischen Bronzezeitforschung damit einen
und -funden auf dem Hohenberg, am Rande des Pfalzer | neuen Forschungsansatz (Abb. 1).

Waldes, konnte erstmalig eine befestigte Hohensiedlung Das Aufspiiren ist einem lizensierten Sondenganger
der spaten Bronzezeit innerhalb der Pfalz nachgewiesen der Generaldirektion Kulturelles Erbe Rheinland-Pfalz,
werden. Die Entdeckung der Hohensiedlung auf dem | Direktion Landesarchaologie, AuBenstelle Speyer (GDKE/
Hohenberg bei Landau i. d. Pfalz, Lkr. Stidliche WeinstraRe, Speyer) zu verdanken und zeigt, dass eine enge institu-
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Abb. 1 Kartierung der bekannten spatbronzezeitlichen pfalzischen Hohensiedlungen (orange) und der spatbronzezeitlichen Rheintalsiedlungen (weiR)
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Abb.2  Der Gipfelbereich
des Hohenbergs im Digitalen
Gelandemodell.

1 — Grabungsschnitt 2014/2016;
2 — Grabungsschnitt 2017;

3 — geoelektrisches Profil

tionelle Bindung dieser Interessengruppe mit regelmaRi-
gen Schulungen und Gesprachsterminen zwar eine hohe,
zusatzliche Arbeitsbelastung darstellt, aber eben auch
enorme Chancen bieten kann. Bereits die groRe Anzahl
von mehreren hundert neu entdeckten Fundstellen der bei-
den vergangenen Jahre im Arbeitsgebiet der GDKE/Speyer
rechtfertigt ein solches Engagement von Seiten der rhein-
land-pfalzischen Denkmalschutzbehorde. Dennoch wird
sich die jahrlich steigende Antragsflut von Nachforschungs-
genehmigungen zukunftig kaum ohne zusatzliche Mittel
und Stellen bewerkstelligen lassen. Knappe Ressourcen
waren auch bei der Entscheidung ausschlaggebend, erste
Sondageschnitte auf dem Hohenberg durch eine hobby-
archaologisch tatige Heimatforschergruppe durchfiihren
zu lassen. Die drei 2014/2015 angelegten Schnitte besta-
tigten eine bereits durch die Metallsondenfunde vermu-
tete spatbronzezeitliche Besiedlung auf dem Hohenberg
(BRASELMANN 2016; Bentz 2017a).

Die Wahl des Siedlungsplatzes tberrascht zunachst,
da der 551 m hohe Hohenberg aufgrund seiner allseitig
abfallenden Steilhange zwar bereits einen hervorragenden
natiirlichen Schutz bot, aber geeignete Siedlungsflachen
vermissen lasst. Der langliche Bergriicken besitzt nur eine
geringe Breite und fallt zudem nach zwei Seiten hin ab.
Fir die Errichtung der Hohensiedlung auf dem weit in
die Rheinebene sichtbaren Berg miissen daher andere
Kriterien ausschlaggebend gewesen sein. Besonders auf-
fallig ist zweifelsohne die topografische Konstellation der
Hohensiedlung, unmittelbar oberhalb des Austritts des
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Queichbachtals in die Rheinebene. Fundstellen wie etwa
die Weidental-Hohle bei Wilgartswiesen, Lkr. Stidwestpfalz
(Cziesta 1992, 94 ff.), belegen seit dem Mesolithikum die
Bedeutung des Queichtals als naturlichen Verbindungsweg
vom Rheintal an die Saar, das bis heute als eine wichtige
Transitstrecke (BundesstraBe 10) durch den Pfalzer Wald
genutzt wird. Allen flachenmaRigen Einschrankungen
zum Trotz war die verkehrsgiinstige Lage des Hohenbergs
von solch groRer strategischer Bedeutung, dass eine
Siedlungsgriindung hier gewinnbringend erschien. Dafiir
spricht auch der enorme Arbeitseinsatz, mit dem kuinst-
liche Siedlungsflachen mittels Terrassierungen aufwendig
in die Steilhange des Berges gebaut wurden. Spatestens
ab der Phase Ha B1 begann man den Gipfelbereich mit
einem System von Terrassen zu uberziehen, um so ge-
eignete Flachen fiir eine Siedlungsbebauung zu gewinnen
(Abb. 2, 3).

Wahrend  Siedlungsterrassierungen  (Wohnpodien)
auch von anderen metallzeitlichen Hohensiedlungen be-
kannt sind, scheint die Kombination von Besiedlung und
Ringmauer auf schmalen Wallterrassen bisher unbekannt
gewesen zu sein, so dass wir von einem neuen Typus spat-
bronzezeitlicher Hohensiedlungen sprechen konnen. Ein
Gliicksfall besteht zudem darin, dass die Hohenbergsiedlung
nicht wie andernorts durch jingere Besiedlungen bis zur
Unkenntlichkeit tiberpragt wurde. Stattdessen sind die
bronzezeitlichen Terrassierungen hervorragend im Gelande
erhalten und einer archaologischen Erforschung unmit-
telbar zuganglich. Eine weitere Besonderheit liegt in der
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direkten Siedlungskontinuitat bis in die fruheisenzeitliche
Stufe Ha C hinein. Die bisherigen Erkenntnisse lassen den
Hohenberg damit als ein besonders lohnendes Objekt
spatbronzezeitlicher Hohensiedlungsforschung erscheinen
und Ergebnisse von iiberregionaler Relevanz versprechen.

Bereits 2016 wurde eine wissenschaftliche Kooperation
zwischen der GDKE/Speyer und dem Lehrstuhl fur
Vor- und Frithgeschichtliche Archaologie der Julius-
Maximilians-Universitat Wirzburg (LSVFA Wirzburg) ins
Leben gerufen, die sich die archaologische Erforschung
des bronzezeitlichen Siedlungswesens in der Studpfalz mit
modernen Prospektions- und Ausgrabungsmethoden zur
Aufgabe gestellt hat. Das Vorhaben umfasst zum einen
die Erforschung der Hohenbergsiedlung, zum anderen
aber auch weitere neu entdeckte Hohensiedlungen an
der Queichtalpforte und die Talsiedlungen der angren-
zenden bronzezeitlichen Siedlungskammer. Im Rahmen
eines Pilotprojektes wurden vom LSVFA Wiirzburg 2016
Magnetometerprospektionen und von der GDKE/Speyer
2016/2017 Sondierungsgrabungen durchgefiihrt. Erganzt
wurden diese Feldforschungen durch eine geoelektrische
Prospektion des Woirzburger Lehrstuhls fiir Physische
Geographie, durch erste archaometrische Untersuchungen
an Keramikdurchden Wirzburger Lehrstuhl fiir Geodynamik
und Geomaterialforschung sowie von archaobotanischen
Untersuchungen an verkohlten Makroresten. Zugleich
begann die Bearbeitung von neuen Siedlungsgrabungen
im Bereich der fruchtbaren Lossterrassen im Vorfeld
des Pfalzer Waldes. Seit 1.6.2021 wird das Projekt

1  Hier ist besonders auf die mehrfach beobachtete typische
Randbefestigung plateauartiger Anlagen zu verweisen, die bei spat-

Abb. 3 Der Gipfelbereich
des Hohenbergs im Digitalen
Gelandemodell mit den beiden
Hauptwallterrassierungen (rot)
und weiteren Terrassierungen
bzw. Podien (griin)

von der Deutschen Forschungsgemeinschaft gefordert
(Projektnummer: 430691318).

Prospektionen

Als besonders vorteilhaft erwies sich die erst in jungster
Zeit durchgefiihrte Befliegung des gesamten Bundeslandes
durch das Landesvermessungsamt Rheinland-Pfalz
(LVermGeo) und der damit verbundenen hohen Qualitat
der LiDAR-Daten, die mit 10 Punkten pro m? eine hervor-
ragende Auflosung liefern. Das Digitale Gelandemodell
(DGM) vom Hohenberg zeigt daher bereits gute Ergebnisse
zum Verlauf der Terrassierungen, zur Flachenausdehnung
und zur Binnentopografie der Hohensiedlungen (Abb. 3).
Bemerkenswerterweise waren die stark verschliffenen und
sich im DGM als ringwallartige Strukturen abzeichnenden
Siedlungsterrassen (Wallterrassen) bis 2014 unentdeckt
geblieben.

Sowohl das DGM als auch eine erste durchgefiihrte
Begehung lieBen bereits den Unterschied zu herkomm-
lichen fortifikatorischen Wallsystemen erkennen.! Der
gesamte Gipfelbereich des Hohenbergs ist mit zwei par-
allelen und heute durchschnittlich 700-10,00 m breiten
,Wallterrassen' umschlossen, die in Hanglagen mit 20—
30° (ca. 36-58 %) Steigung angelegt wurden. Die auRe-
re Ringwallterrasse diente dabei sowohl der Besiedlung
als auch der Verteidigung der Gesamtanlage. Im Siiden
des Bergruckens stoen die Wallterrassen auf den

bronzezeitlicher Fortifikation von Hohensiedlungen in gewisser
Regelhaftigkeit auftritt, vgl. z. B. JockenHOVEL 1974, 46.

207



Marc Bentz | Der Hohenberg in der Siidpfalz — eine befestigte spatbronzezeitliche Hohensiedlung neuen Typs

Abb. 4  Der Hohenberg und sein unmittelbares Umfeld im Digitalen Gelandemodell. 1 — Kastanienbusch mit spatbronze- bis eisenzeitlichen
Keramikfunden; 2 — Deponierung eines Lappenbeils; 3 — Zollstock-Pass als Verbindung zwischen Rosental und Queichtal sowie Hohenberg;
4 — mogliche Brauneisenerzlagerstatten am Forlenberg; griin — altere Zugangswege zur spatbronzezeitlichen Hohensiedlung

,Schuhmacherfelsen’. Wahrend die nordwestlichen Wall-
terrassen hier enden, verlaufen die sudostlichen noch ca.
120 m parallel zum schmalen Felsgrat und enden an dessen
Sudspitze. Vermutlich bildete die heute noch bis zu 3,00 m
hohe Steilkante des Sandsteinfelsens nach Nordwesten hin
urspriinglich eine nattirliche Barriere und war hier in das
Verteidigungssystem der Anlage integriert worden.

Eine im Bereich des siidostlichen Oberhangs vermu-
tete Toranlage entpuppte sich nach der 2015 durchge-
fuhrten Probesondage durch Ehrenamtliche als submoder-
ne Storung. Steinhalden, Bohrpfeifen und Abbauspuren
am Felsen sprechen fiur einen kleinen neuzeitlichen
Steinbruch, der moglicherweise in Zusammenhang
mit der Errichtung des Hohenbergturms steht. Dieser
wurde 1878 als Aussichtsturm aus Sandsteinquadern in
Trockenmauertechnik errichtet (BRASELMANN 2016, 18).

Innerhalb der beiden Wallterrassen, die eine Flache von
2,5 ha umschlieBen, zeigt das DGM ein komplexes System
terrassenartiger Strukturen. So befinden sich im markan-
ten Gipfelbereich drei weitere, lbereinander gestaffelte,
vermutlich konzentrisch umlaufende Hangterrassierungen
(Abb. 3). Bedauerlicherweise sind diese durch die Anlage
des Forstweges und eines Paragleiterstartplatzes heute
teilweise zerstort. Dartiber hinaus sind vor allem im nord-
ostlichen Gipfelbereich tropfenformige Abschnittsterrassen
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zu beobachten, die analog zur urnenfelder- und friihlaténe-
zeitlichen Hohensiedlung auf dem Heiligenberg bei
Heidelberg als ,Wohnpodien® angesprochen werden
(BeHReNDS/MULLER 2002; Kiein 2012, 191; Morrisey/MULLER
2012, 136). Mindestens zehn weitere Wohnpodien lie-
gen ubereinander gestaffelt auBerhalb der Wallterrassen,
auf dem um etwa 80 Hohenmeter abfallenden nord-
ostlichen Gelandekamm, der zu dem Sattel des ,Kleinen
Hohenbergs® hinabftihrt. Mit den Wohnpodien auBerhalb
der Ringwallterrassen erhoht sich die Ausdehnung der
Hohensiedlung auf etwa 3,5 ha.

Mehrere undatierte und im Gelande nur schwer
auffindbare Altwege fiihren von drei Seiten in den ur-
spriinglich besiedelten Bereich (Abb. 4). Diese mutmalk-
lichen Zugangswege verlaufen dabei alle Uber die etwa
hundert Meter tiefer gelegenen Bergsattel im Westen,
Osten und Norden. Anhand der sich zwischen den au-
Beren Wallterrassen und den Zugangswegen ergebenen
Schnittpunkte lassen sich erste Indizien fiir Toranlagen er-
schlieRen. So trifft ein aus stidlicher Richtung vom , Zollstock’
kommender und unterhalb des Schuhmacherfelsens ver-
laufender Zugangsweg etwa 20 m ostlich der heutigen
Schutzhiitte auf die Wallterrassen. Bedauerlicherweise ist
der gesamte Bereich eines moglichen Osttores durch die
Planierungen des dort verlaufenden Forstweges zerstort.
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Der Zugangsweg von Suden bietet die Anbindung an
den Zollstock-Pass (Abb. 4. 3), Scheitelpunkt eines alten
Nebenweges, der von Ranschbach durch das Rosental
westlich ins Queichtal fiihrt. Der Fund einer neolithischen
Steinbeilklinge darf als friihester Beleg fur die Nutzung
dieser Passage gelten. Bei einer im Januar 2019 ober-
halb des Rosentals gezielt durchgefiihrten Mikrosondage
konnte zudem ein Lappenbeil (Typ Homburg) gebor-
gen werden (Abb. 4. 2). Die Bergung dieser sicherlich
als Einzeldeponierung anzusprechenden Niederlegung
im Gipfelbereich des 360 m hohen Kastanienbusches er-
folgte in enger Zusammenarbeit mit einem lizensierten
Sondenganger der GDKE/Speyer. AuRBerdem fanden sich
auf seiner nordlichen Gelandezunge einige wenige unver-
zierte Wandscherben, die sich aufgrund ihrer Machart bis-
lang nur allgemein in die Spatbronze- bis Eisenzeit datieren
lassen (Abb. 4. 1). In welcher Beziehung der direkt ostlich
vorgelagerte Kastanienbusch zur Hohensiedlung auf dem
Hohenberg stand, lasst sich anhand der wenigen Funde
bisher noch nicht absehen.

Vom siidwestlichen Bergsattel des Hohenbergs fiihrt
ein weiterer, nur im DGM gut sichtbarer Altweg entlang
der Westflanke auf die dortigen Wallterrassen zu und lieBe
hier einen westlichen Zugang zur Hohensiedlung vermuten.
Der ostliche Bergsattel wird von einem Altweg hangauf-
warts mit dem nordlichen Teil des Hohenbergs verbunden.
Er trifft hier auf einen weiteren Altweg, der den Kleinen
Hohenberg mitdem nordlichen Auslaufer des Gipfels verbin-
det und damit den kiirzesten, von Wohnpodien gesaumten
Zugang zur Hohensiedlung bildete. An der Nordostspitze
der Hohensiedlung ist mit groBer Wahrscheinlichkeit eine
Toranlage anzunehmen. Dafiir sprechen insbesonde-
re die Ergebnisse der 2016 durch den LSVFA Wiirzburg
durchgefiihrten Magnetometerprospektion (Abb. 5).
Die sich im DGM gut abbildende auBere Wallterrasse
ist in der Magnetik als schwacher Mauerschatten vertre-
ten und scheint unmittelbar stidostlich der Spornspitze
nach innen in zwei Torwangen von bis zu 10 m Lange
abzuknicken.  Der  Mauerversturz  der  nordlichen
Torwange zeichnet sich als helle Anomalie mit geringen
Werten im Magnetogramm ab. Zwischen den beiden
Torwangen zeigen sich dunkle, streifenformige Strukturen
mit signifikant hohen Werten (bis etwa 40 nT), die als ver-
schittete Brandreste eines holzernen Torgebaudes der nur
wenige Meter breiten Torgasse interpretiert werden kon-
nen. Folgt man der Torgasse ins Innere nach Stdwesten,
deutet sich eine weitere Unterbrechung der inneren
Wallterrasse an, die ein zweites, riickwartiges Tor vermu-
ten lasst.

2 Die geomagnetischen Prospektionen wurden 2016 und 2017 unter
der Leitung von Nils Ostermeier (LSVFA Wiirzburg) durchgefiihrt,
ihm oblag auch die Auswertung der Magnetogramme, deren
Ergebnisse hier in verkiirzter Form wiedergegeben werden.

i

Abb. 5 Hohenberg. Geomagnetische Prospektionsflache im Bereich
der moglichen Toranlage an der Nordostspitze des Gipfels

Uber die genauen Strukturen werden erst geplan-
te kiinftige Ausgrabungen Klarheit schaffen konnen. Der
mutmalliche Torbereich ist in hohem MaRe durch Erosion
gefahrdet, die durch den hier verlaufenden Wanderweg
und insbesondere durch die intensive Befahrung von
Mountainbikern ausgelost wird.

Ausgrabung im Bereich der suidostlichen
Terrassen (2014-2016)

In den bisherigen beiden Grabungskampagnen der GDKE/
Speyer (2016/2017), die in enger Kooperation mit dem
LSVFA Wirzburg durchgefithrt wurden, sollten erste
Hinweise zum Bauprinzip der Wohnterrassierungen er-
grindet werden. Dazu wurde in einer ersten, zwischen
dem 12.9. und 7.10.2016 durchgefiihrten Grabung ein von
Ehrenamtlichen bereits 2014 angelegter Schnitt auf der
Ostflanke der Hohensiedlung erneut geoffnet (Abb. 2. 1),
da die laienhafte Grabungsdokumentation liickenhaft ge-
blieben war. Diese Vorgehensweise bot zwar den Nachteil,
weder Plana dokumentieren noch stratifizierte Funde um-
fanglich bergen zu konnen, versprach jedoch eine effizien-
te und wissenschaftlich fundierte Nachdokumentation des
Schnittprofils von 2014. Der 22,00 m lange und ca. 2,00 m
breite Profilschnitt wurde quer zu den beiden auReren
Wiallterrassen angelegt und sein Siidprofil fotogramme-
trisch aufgenommen (Taf. 1, 2).2

3 Alle Befundangaben beziehen sich, falls nicht anders angegeben, auf
das Gesamtprofil Taf. 1.
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Die Ergebnisse zeigen eine einheitliche Konstruktions-
weise beider Wallterrassen, was die Vermutung stutzt,
dass sie in kurzem zeitlichem Abstand zueinander entstan-
den sind. Die Grindung erfolgte unmittelbar auf dem an-
stehenden Buntsandstein.

Beim Terrassenbau wurde nicht nur der lose
Verwitterungsschutt des Buntsandsteins beseitigt, son-
dern auch stellenweise der anstehende Fels abgearbei-
tet, wie beispielsweise am Sandsteinfels (Bef. 27; Taf. 1;
2. 1). Hierdurch sollte bei einem verbleibenden Gefalle
von ca. 20° ein Abrutschen der Steinkonstruktion ver-
hindert werden. Zudem bot sich so auch die Moglichkeit
einer Gewinnung von Bausteinen im Vorgriff des eigent-
lichen Terrassenbaus. Hiermit in Zusammenhang steht
auch der weitgehend horizontale Verlauf der Oberkante
des anstehenden Buntsandsteinfelsens im Bereich der
Terrassierungen (Bef. 2a, d), im Gegensatz zu den deutlich
abfallenden Boschungsbereichen (Bef. 2c, f).

Das so gewonnene Steinmaterial konnte zumin-
dest fiir die Aufschittung der 0,40-0,60 m machtigen
Rollierungsschicht (Bef. 5 und 15) verwandt worden sein,
die hinter den Terrassenmauern angeschuttet war. Sie
bestand aus durchschnittlich faustgroen Sandsteinen
mit uberwiegend kantigen Briichen, Uberwiegend also
von Steinmaterial des pleistozanen Verwitterungsschutts
und nicht aus verwitterten Lesesteinen der Oberflache.
Die Rollierungsschicht diente zunachst der Begradigung,
wobei deren Oberflache den urspriinglichen Laufhorizont
der Terrassen bildete. Zugleich wirkte sie kapillarbrechend
und verhinderte bei starkem oder andauerndem Regen
Staunasse, was sich ohne Zweifel glinstig auf die anzuneh-
mende holzerne Wohnbebauung auswirkte. Die regelrech-
te Verzahnung von Trockenmauer und Rollierungsschicht
hatte zudem eine Verbesserung der Gesamtstatik zur
Folge. Ob der Sandsteinabbau an Ort und Stelle auch der
Errichtung von Trockenmauern diente, ist bisher nicht zu
entscheiden.

Innere Wallterrasse

Die innere Mauer der oberen Siedlungsterrasse war le-
diglich noch durch zwei Steinlagen erhalten (Bef. 6). Die
Mauerbasis bestand hier aus einem 0,60 m breiten, 0,70 m
langen und bis zu 0,30 m machtigen Sandsteinklotz und
sorgte fiir die notwendige Stabilitat der Konstruktion.
Ahnliches galt auch fiir den darunterliegenden, etwas
kleineren Mauerstein, der in der fotogrammetrischen
Umzeichnung kaum zu erfassen war, da er zu weit aus der
Profilwand ragte (Taf. 1; 2. 1).

Der im oberen Teil leicht hangaufwarts verkippte au-
Bere Mauerbefund 9 lag etwa 0,50 m tiefer und wurde
auf einer lediglich 0,20 m breiten kinstlichen Felsbank
(Bef. 2b) gegriindet (Taf. 1; 2. 1). Der Mauerstein (Bef. 9b)
hatte sich bereits aus dem Verband gelost und ein wenig
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hangabwarts verlagert. Die untere Trockensteinmauer
bildete vermutlich nicht die AuRenschale der inneren
Mauer, sondern vielmehr eine vorgelagerte Berme, zur
Stabilisierung der eigentlichen, oberen Terrassenmauer
(Bef. 6). Die Gesamtbreite von Mauerbefund 9 und der
zwischen den beiden Trockenmauern befindlichen
Fillschicht (Bef. 8) aus kleineren Sandsteinen betrug etwa
1,20 m und konnte als mauerbegleitender Umlaufweg ge-
dient haben.

Auf der Innenseite der Trockenmauer (Bef. 6) befand
sich eine 0,40-0,60 m machtige und fast 4,00 m brei-
te Rollierungsschicht (Bef. 5) aus kleinen Sandsteinen,
die im Westen an den kiinstlich abgearbeiteten Felsen
(Bef. 27) stieB. Die geringe Hohendifferenz zwischen der
Oberkante der Rollierung (Bef. 5) sowie der Oberkante
des Sandsteinfelsens (Bef. 27) deutet auf die Nutzung der
Felsoberflache als Laufhorizont. Damit hatte die Terrasse
eine Gesamtbreite von mindestens 5,00 m besessen.
Die Basis des Schichtbefundes (Bef. 5) liegt direkt auf
der vermutlich kinstlich begradigten und leicht stufigen
Felsoberflache (Bef. 2a) auf. Die leicht wellige Oberkante
des Schichtbefundes 5 ist zudem durch erosive Abtragung
hangabwarts geneigt. Im Osten zieht er daher tber die
Trockenmauer (Bef. 6) hinweg (Taf. 1; 2. 1). Die Stratigrafie
des Befundes beruht dabei nicht auf chronologischen,
sondern vielmehr auf statischen Ursachen, die durch den
Abgang der Mauer (Bef. 6) und dem Nachrutschen der
Schicht (Bef. 5) entstanden. Dabei lasst sich die urspriing-
liche Mindesthohe der Mauer (Bef. 6) allerdings nur indi-
rekt mittels der Felsoberflache (Bef. 27) und der hier anlie-
genden Oberseite der Rollierungsschicht (Bef. 5) schatzen.
Interpoliert man namlich den moglichen horizontalen
Verlauf von Schichtbefund 5 von der Oberkante des Felsens
(Bef. 27) zur Mauer (Bef. 6) ergabe sich eine notwendige
Mindesthohe von 1,40 m, um die Terrassenrollierung abzu-
fangen. Der unterhalb im Boschungsbereich angetroffenen
Schichtbefund 10 kann zwar mehrheitlich als Mauerversturz
angesprochen werden, dennoch bleibt die Datengrundlage
ohne eine systematische Erfassung von Plana zu gering, um
Mauerhohen zu rekonstruieren. Allerdings ist davon auszu-
gehen, dass die eigentliche fortifikatorische Abschirmung
vielmehr durch die untere Wallterrasse ubernommen
wurde und deshalb keine allzu hohe Mauer an dieser Stelle
zu erwarten ist.

Auch der noch durchschnittlich 0,20 m machtiger
Siedlungshorizont (Bef. 4) hat sich durch die Hangerosion
groBtenteils abwarts verlagert und ist im Boschungsbereich
als Schichtbefunde 7 und 10a fassbar. Im Westen lauft er
uber den abgearbeiteten anstehenden Buntsandsteinfels
(Bef. 27) hinweg. Uber dem Kulturhorizont 4 befand sich
schlieRBlich der ca. 0,10 m starke humose Waldboden
(Bef. 1).

Der kurze, steile Boschungsbereich ostlich der
Terrassenmauer wird in seinem unteren Teil von einem
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groBen, 1,20 m breiten Sandstein (Bef. 11) begrenzt.
Falls sich weitere linear angeordnete Steinsetzungen
dieser GroRenordnung finden lassen, konnten sie so-
wohl zur Stabilisierung der Boschung als auch einer
Boschungspflasterung gedient haben.

AuRere Wallterrasse

Die auRere, tiefer liegende Wallterrasse ist als vermutlich
zweischalige Trockensteinmauer errichtet worden und be-
stand im Durchschnitt noch aus einer vier Steinlagen hoch
erhaltenen Innenschale (Bef. 17) sowie einer einlagigen au-
Beren Schale (Bef. 19; Taf. 1; 2. 2). Bei dem einzelnen gro-
Ben Mauerstein der auReren Schale konnte es sich natiir-
lich auch um Versturz der Mauer (Bef. 17) handeln. Fur eine
aulere Mauerschale spricht aber seine Lage, etwa 0,30 m
vor der inneren Mauerschale (Bef. 17) und exakt oberhalb
der vermutlich kiinstlich abgearbeiteten Terrassenkante.
Die Gesamtmauerstarke beliefe sich bei der zweischaligen
Konstruktion auf annahernd 2,00 m.

Die groBformatigen Steine im Boschungsbereich
(Bef. 20, 22, 29) lassen sowohl einen reprasentativen
als auch den fortifikatorischen Charakter der aueren
Terrassenmauer erahnen. Zukiinftige MalRnahmen sollen
hier den gesamten Mauer- und Boschungsbereich mittels
grof3flachiger Plana erfassen, um Klarheit zu gewinnen.

Bedauerlicherweise wurde bei der Laiengrabung von
2014 das Profil unterhalb der AuBenmauer undokumen-
tiert auf einer Lange von tber 4,00 m hintergraben, wobei
Informationen zum Mauerversturz oder einer moglichen
weiteren Befestigung des Boschungsbereichs verloren gin-
gen. Bei der 2016 dokumentierten Storung (Bef. 22) han-
delt es sich um eben jenes hintergrabene Teilstlick von
2014. Sie setzt direkt hinter dem verstiirzten Mauerstein
(Bef. 20) ein und schneidet im Osten noch den obe-
ren Teil eines V-formigen Pfostenlochs (Bef. 25) einer
Pfostenkonstruktion unbekannter Funktion (Taf. 1; 2. 3).
Dabei wurde auch eine Brandschicht gezielt und undo-
kumentiert abgegraben, die sich 2016 im Profil lediglich
als 3,0-12,0 cm dickes und etwa 1,40 m langes Band aus
schwarzgrauem umgelagerten Bodenmaterial fassen lieR.

Bei der auBeren Wallterrasse zeigte sich eben-
falls eine mit der inneren Wallterrasse vergleichbare
Rollierungsschicht aus faustgroBen, zumeist kantigen
Sandsteinen (Bef. 15), und es lieR sich wiederum die enge
Verzahnung mit der Terrassenmauer (Bef. 17) dokumentie-
ren (Taf. 1; 2. 2). Die Unterfitterung der Mauersteine durch
die Rollierungsschicht (Bef. 15) wirkte sich stabilisierend
auf die Trockenmauer aus. Sie wies eine durchschnittliche
Machtigkeit von 0,30-0,40 m auf und reichte im Westen

4 Insgesamt wurden 11.483 Keramikfragmente geborgen, darunter
793 Randscherben sowie 224 verzierte Wandscherben.

bis an den groBen Bewehrungsstein (Bef. 11) heran.
Hierdurch ergibt sich an dieser Stelle eine Terrassenbreite
von annahernd 5,00 m.

Innerhalb des Schichtbefundes 15 war eine unre-
gelmaRige, etwa 1,80 m lange und 0,20-0,30 m starke,
schwarzgraue Einfullung (Bef. 16) eingebettet, die bis
auf die anstehende Felssohle reichte (Taf. 1; 2. 2). Die
Uberlagerung durch Schichtbefund 15 spricht fiir alteres
Material, das wahrend der Anschiittung der Rollierung
abgelagert wurde. Wahrend der Grabung 2014 konnten
hier einige typologisch altere Randformen geborgen wer-
den, u. a. ein vollstandig rekonstruierbares, grobwandiges
SchragrandgefaB (s. u.; Taf. 4. 2). Der Gesamtbefund lasst
sich daher im Sinne einer mehrphasigen Terrassenanlage
deuten.

Der daruber anschlieBende Kulturhorizont (Bef. 14)
war mit fast 0,40 m deutlich machtiger als die Kulturschicht
der oberen Terrassierung. Moglicherweise waren dafiir eine
geringere Erosion und eine langere Siedlungsdauer die-
ses Bereiches verantwortlich. Hangabwarts zog die durch
Hangerosion verlagerte Siedlungsschicht (Bef. 14) tiber den
Trockenmauerbefund 17 und wurde hier ebenfalls von der
rezenten Humusschicht (Bef. 1) tiberlagert und abgeschlos-
sen. Eine Trennung zwischen der Kulturschicht (Bef. 14)
und dem Schichtbefund 10a am Ubergang zur Boschung
im Westen war kaum moglich (Taf. 1; 2. 2). Durch den
Versturzbefund 13 war der gesamte Bereich zudem erheb-
lich gestort. Offenbar endete der Kulturhorizont noch auf
der Hohe des groRen Ankersteins (Bef. 11) und wurde hier
von Schichtbefund 10a tberlagert.

Am ostlichen Ende des Schnittes ist im DGM eine
etwa 20,00 m lange und bis zu 6,00 m breite vorgelager-
te Teilabschnittsterrassierung erkennbar (Abb. 2. 1; 3), die
der Ringmauerterrasse unmittelbar vorgelagert ist. Dabei
kann gegenwartig weder ein unbefestigtes \WWohnpodium
noch eine bastionsartige FortifikationsmaBnahme ausge-
schlossen werden. Immerhin konnten am ostlichen Ende
des Profilschnittes erste Hinweise auf einen weiteren mit
Siedlungsmaterial durchsetzten Siedlungshorizont (Bef. 26)
gewonnen werden (Taf. 1; 2. 3).

Funde und vorlaufige Datierung

Die bisherige Gesamtfundbilanz ist, wie nicht anders zu er-
warten, vor allem durch fragmentierte Siedlungskeramik
der Grabungssondagen 2014-2017 gepragt.* Allerdings
stammt die tiberwiegende Mehrzahl der Keramik aus den
kaum stratifizierten Laiengrabungen der Jahre 2014/2015.
Fiir eine feinchronologische Gliederung der GefaRkeramik
bedarf es daher noch einer breiteren und gut stratifizier-
ten Materialbasis sowie eines Abgleiches mit geschlosse-
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nen Siedlungskomplexen aus den spatbronzezeitlichen
Talsiedlungen der Kleinregion.

Dennoch lassen sich lber erste typo-chronologische
Vergleiche mehrere Siedlungsphasen fassen. Der altes-
te Siedlungshorizont wird derzeit lediglich durch wenige,
sekundar abgelagerte Streufunde aus der Humusschicht
im Bereich der siidostlichen Wallterrassen vertreten.
Die sechs Keramikfragmente besitzen eine mittlere bis
grobe Quarz- bzw. Quarzitmagerung und teils eine cha-
rakteristische schlick- und quarzgeraute Aufenwandung.
Bei der einzigen Randscherbe handelt es sich um einen
grobkeramischen Topf mit einem etwa 25,0 cm gro-
Ben Mindungsdurchmesser und stark gerundetem
Bauchumbruch (Taf. 4. 1). Der ausbiegende Rand ist block-
artig gestaltet und horizontal abgestrichen. Hinsichtlich
seiner technologischen und typologischen Merkmale
steht der Topf noch deutlich in mittelbronzezeitlicher
Keramiktradition.® Allerdings lassen sich solche mittel-
bis grobgemagerten GefaBtypen auch noch in der frithen
Spatbronzezeit (Bz D) in der Pfalz nachweisen.®

Die altere und mittlere Urnenfelderzeit (Ha Al/
A2) ist unter dem Typenspektrum des Hohenbergs bis-
her nicht eindeutig vertreten, was somit den vermuteten
Siedlungshiatus stiddeutscher Hohensiedlungen wahrend
des 12. bzw. der ersten Halfte des 11. Jh. v. Chr. (Ha A)
weiter zu bestatigen scheint (vgl. z. B. OsTermEIER 2012,
72 ff.). Der Beginn einer systematischen Aufsiedlung des
Hohenbergs mit seinem Terrassierungssystem lasst sich
demnach erst zu Beginn der Stufe Ha B1 fassen. Dariiber
hinaus belegen die Keramikfunde eine ununterbrochene
Besiedlung des Hohenbergs bis an das Ende von Ha B3.
Dennoch bleibt eine relativchronologische Differenzierung
der jlingeren bis spaten Urnenfelderzeit (Ha B1-B3) durch
die mangelnde Stratifizierung der Grabung von 2014 auf den
sudostlichen Wallterrassen kaum moglich.” Die aus kurz-
lebigem Probenmaterial (verkohlte Getreidekorner) gewon-
nenen fast identischen AMS-*C-Daten beider Terrassen
konnten aber fur ein Ubergreifendes Brandereignis spre-
chen, das vielleicht ein Ende der Siedlungstatigkeit in die-
sem Bereich der Wallterrassen wahrend des frithen Ha B3
markiert. Demnach lie sich fir die obere Terrasse (Bef. 4)
ein AMS-14C-Datum von cal. BC 916-845 (1-sigma) bzw.
cal. BC 970-831 (2-sigma) ermitteln® und fiir die untere
Terrasse (Bef. 16) ein AMS-*C-Datum von cal. BC 922-847
(1-sigma) bzw. cal. BC 972-834 (2-sigma)’.

Auch wenn sich die vorlaufige absolute Datengrundlage
nicht unbedingt als Beleg fir eine altere, in Ha Bl ein-

5  Ahnliche Typen fanden sich etwa in Grube 1 aus der mittelbron-
zezeitlichen Siedlung von Wiesbaden-Erbenheim, s. Pinsker 1993,
Taf. 28-30.

6  Vgl. Formengruppe IV A nach GroNwALD 2016, 84, Taf. 116. 11.

7  So wurde bei der Ausgrabung durch Ehrenamtliche 2014 das
Fundmaterial der Siedlungsschichten (Bef. 4, 15) und der Rollierung
(Bef. 5, 15) nicht getrennt.
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zuordnende Errichtung der Wallterrassen eignet, lasst
sich diese doch anhand des deutlichen Niederschlags
an nach Ha Bl zu datierender Keramik begriinden. Die
frihe Keramik ist daher als Hinweisgeber auf eine altere
Bauphase zu verstehen, die sich sporadisch als inharenter
Siedlungsschatten innerhalb einer jingeren Bebauung aus
Ha B2/B3 zeigt. Davon zeugt besonders das zeitlich durch-
mischte Typenspektrum aus Befundschicht 13 (entspricht
Bef. 16) der Ehrenamtlichengrabung von 2014. Unter den
hier geborgenen Keramikfragmenten fanden sich namlich
neben alteren Typen aus Ha B1 auch jiingere aus der Phase
Ha B2/B3.

Fir einen alteren Fundniederschlag innerhalb von
Schichtbefund 13/16 stehen beispielsweise grobkera-
mische Schragrandtopfe mit horizontal abgestrichenen
Randern sowie verzierten oder unverzierten Randlippen
der Formengruppe Il A/RF c1 nach Grinwald, die bevor-
zugt in seiner Stufe SB Il (Ha A1-B1) auftreten (GRUNwALD
2016, 60 ff.; Taf. 4. 2, 3, 5). Dem ist ein feinkeramischer
Schragrandtopf bzw. Schulterbecher mit kurzem sowie
horizontal abgestrichenem Rand der Formengruppe 1l C/
RF c1 (wohl Form 4b) nach U. GronwaLD (2016, 81 f.) an-
zuschlieBen (Taf. 4. 7). Schulterbecher, charakteristisch fiir
Formengut der rheinisch-schweizerisch-ostfranzosischen
Gruppe, datieren allgemein nach Ha A2/B1 (vgl. GRUNWALD
2016, 81),'° allerdings steht die streng-konische obere
GefaRprofilierung des vorliegenden GefaRfragmentes noch
in der Formentradition von Ha A2 (Typ 108 nach SPErBER
1987, 53, Taf. 22. 108; 2017, 188, Abb. 76).!* Dem alteren
Siedlungshorizont lassen sich dartuber hinaus feinkerami-
sche, streng konische Schragrandschalen mit horizontal,
lang abgestrichenen Randern der Formengruppe VC/RF al
(Form 2a) anschlieBen, die vor allem in Siedlungsinventaren
der Stufen SB Il-llla (Ha Al1-B2) auftreten (GRUNWALD
2016, 97; Taf. 4. 6). Schragrandtopfe der Formengruppe
[l A-B mit langen, abgerundeten (RF a4) sowie sichel-
formigen, horizontal abgestrichenen Randern (RF b4) fin-
den sich dagegen vornehmlich in der Phase Illb (Ha B3;
GRUNWALD 2016, 510, Tab. 7; Taf. 5. 1, 4). Ein vergleich-
barer Zeitansatz ist der feinkeramischen, gewolbten Schale
ohne Schragrand der Formengruppe VIC (Form la4) mit
einem zweizeiligen Rillenband auf der Aulenseite zu be-
scheinigen (GRUNwWALD 2016, 106 f.; Taf. 5. 10).

Weitere Hinweise auf den alteren Siedlungshorizont
aus Ha A2/B1 lieferte ein 2016 entdecktes Scherbennest
aus 245 Keramikfragmenten in Schicht 19b (unte-
re Wallterrasse), das sich unmittelbar oberhalb der

8 Klaus-Tschira-Archdometrie-Zentrum Mannheim, Labor-Nr. 29848.
9  Klaus-Tschira-Archdometrie-Zentrum Mannheim, Labor-Nr. 29849.
10 Entspricht SB llb—c nach GrinwaLp 2016.

11 Entspricht SB llb nach Sperser 1987; 2017.
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Terrassenkante und unter der aueren Schale der
Trockensteinmauer (Bef. 19) auf engstem Raum fand. Das
Fundmaterial bestand wiederum aus mehreren feinkerami-
schen, streng konischen Schragrandschalen, z. T. mit fa-
cettiertem Innenrand, die im pfalzischen Siedlungsmaterial
ab der Stufe Ha A2 (GronwaLD 2016, 94 ff.)!? auftreten,
auBerdem abermals Schragrandtopfe mit kurzen und teils
horizontal abgestrichenen Randern mit vergleichbarer
Zeitstellung. Einen deutlichen Hinweis auf den bislang nur
schwer fassbaren, alteren Siedlungshorizont lieferte zudem
ebenfalls aus Bef. 19 eine einzelne Knickwandschale
(Taf. 4. 4). Sie besitzt eine leicht trichterformige obere
Wandungspartie mit hohem Bauchumbruch sowie einem
flach orientierten Schragrand. Die typologischen Merkmale
lassen sich recht gut mit der Formengruppe VC (Form 3b)
vergleichen, die U. GRiNwALD (2016, 100) weitgehend inner-
halb seiner Stufe SB Il (Ha A1-B1) sieht. Dennoch tritt der
hier beschriebene Typ bereits in der frihen Urnenfelderzeit
auf und lasst sich vor allem regelhaft in Fundkomplexen ab
der entwickelten Stufe Bz D nachweisen (s. Typ 78 nach
SperBER 1987, 68 ff., Beil. 5: Kombinationstab. 1).

Aufgrund der Stratigrafie des Schichtbefundes
19b missen die Keramikfragmente bereits nach der
Terrassierung der Hangpartie, aber noch vor Errichtung
der Terrassenmauer an dieser Stelle abgelagert worden
sein. Die geborgene Keramik bietet damit erste Hinweise
auf Terrassierungsarbeiten in Ha Bl. Im Fundmaterial
der Grabung von 2014 ist ein nicht naher stratifizier-
ter Fundniederschlag aus Ha B1 nachweisbar, der viel-
leicht aus nicht erkannten Rollierungsschichten stammt.
Darunter finden sich beispielsweise Schulterbecher mit
horizontalen, mehrzeiligen Rillenbandern oder die bereits
bekannten Schragrandtopfe mit horizontal abgestriche-
nem Schragrand sowie konische Schragrandschusseln.
Der groBte Teil der Siedlungskeramik gehort jedoch
den Phasen Ha B2/3 an und ist gepragt beispielsweise
durch Schragrandgefale mit langausgezogenen Randern
(Taf. 5. 1), z. T. mit Fischgratenzier (Taf. 5. 2), oder
Stempeleindrticken, bauchigen Schragrandbechern, z. T.
mit abgesetztem Schulterfeld (Taf. 5. 8), oder gewolbte
Schragrandschalen, z. T. mit schraffierten Dreiecken auf
dem Innenrand.

Neben dem hohen Keramikaufkommen lassen
sich noch einige tonerne Spinnwirtel sowie mehrere
Reibsteinfragmente (Ober- und Unterlieger) anfihren, die
2014 geborgen wurden und als deutliche Siedlungsanzeiger
gewertet werden konnen. Die Reibsteine sind aus unter-
schiedlichen Ausgangsmaterialien gefertigt, darunter hau-
fig der lokal anstehende Buntsandstein, der hier auch

12  Entspricht Stufe SB Ilb nach GrinwaLb 2016, 212 ff.

13 Fir den freundlichen Hinweis ist Meinrad Pohl, urspriinglich
Bergbaumuseum Bochum, jetzt Universitat Bergen (Norwegen), zu
danken.
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Abb. 6 Hohenberg, Ausgrabungen 2016-2017. Archaobotanische
Auswertung der Getreidereste und ihre prozentuale Verteilung, n = 2017

fur Wetzsteine Verwendung fand. Daneben kamen aber
auch mehrere aus Basalt gefertigte Reibsteinfragmente
zum Vorschein, u. a. auch ein groReres Fragment mit
vermutlich Mayener Provenienz.’* Die noch ausste-
hende Materialanalyse muss allerdings die moglichen
Handelskontakte tiber eine Entfernung von etwa 200 km
zum Mittelrheingebiet noch bestatigen.

Eine intensive Siedlungstatigkeit auf dem Hohenberg
wird auch durch die bisherigen Ergebnisse der archaobota-
nischen Makrorestanalyse aus 12 archaologischen Befunden
der Jahre 2016 und 2017 bestatigt.”* In den Proben fan-
den sich insgesamt 2109 verkohlte Pflanzenreste, darun-
ter vor allem Spelzgerste (Hordeum vulgare), Echte Hirse
(Panicum miliaceumn), wahrscheinlich auch Kolbenhirse (cf.
Setaria italica) und Emmer (Triticum cf. dicoccon) sowie
Einkorn (Triticum monococcum), Saat-Weizen (Triticum
aestivum) und Dinkel (Triticum spelta). Bei etwa 59 %
des Materials (1208 Reste) handelt es sich zwar um un-
bestimmbare Getreidekornfragmente (Cerealia), den-
noch zeigt die statistische Gesamterfassung deutliche
Praferenzen zugunsten von Spelzgerste (Hordeum vulga-
re) und Echter Hirse (Panicum miliaceum; Abb. 6). Von
einer Verallgemeinerung der Ergebnisse ist allerdings
nach derzeitigem Forschungsstand noch abzusehen, da
insbesondere der hohe Spelzgerstenanteil hauptsach-
lich auf mehreren hundert verkohlten Kornern aus einer
Grubenverfillung (Bef. 18/27) der Sondage von 2017 be-
ruht (s. u.). Alle Getreidereste lassen sich zudem ausschlie3-
lich als Karyopsen ansprechen. Die fehlenden Dreschreste
innerhalb der Proben sprechen fiir aufbereitete und ver-
zehrfertige Getreidevorrate. Vor diesem Hintergrund sind
auch die nur in sehr geringen Mengen nachweisbaren
Unkrauter, wie Winden-Knoterich (Polygonum convolvu-

14 Die Aufbereitung der Proben und Auswertung der Makroreste tiber-
nahm dankenswerterweise Christoph Herbig aus Rodenbach, Main-
Kinzig-Kreis.
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Concatenation of several data files in RES2DINV format to one file in RES2DINV format
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Abb. 7 Hohenberg, Gesamtprofil der zweidimensionalen Geoelektrischen Widerstandstomographie (2017). Die elektrischen Bodenwiderstande
erlauben eine Differenzierung in oberflachennahe Kulturschichten, natiirlichen Verwitterungsschutt und anstehenden Buntsandsteinfels. Die dreidimen-
sionale Tachymetereinmessung des Profils in 0,5-Meter-Abstanden lasst die Wallterrassen hervortreten

lus), Wicke (Vicia spec.) und Huhnerhirse (Echinochloa
crus-galli) zu bewerten. Anhand der Fundmengen und
ihrer Stetigkeit durften Spelzgerste, Rispenhirse und Dinkel
die Hauptgetreidesorten in der Hohensiedlung gewesen
sein (Abb. 6). Hiilsenfruchte wie Linse (Lens culinaris) und
Ackerbohne (Vicia faba) erganzten das Nahrungsspektrum,
womit dieses als typisch spatbronzezeitlich einzustufen
ware (z. B. Stika/Heiss 2013a; 2013b).

Ausgrabung im Bereich der nordwestlichen
Terrassen (2017)

Der 2017 auf der Nordwestflanke des Hohenbergs durch-
gefiihrte Grabungsschnitt sollte ebenfalls erste Hinweise
zur Terrassenkonstruktion und ihrer chronologischen
Einordnung liefern. Im DGM konnen wenigstens fiinf tiber-
einander gestaffelte Terrassen im steilen Oberhangbereich
erkannt werden, die im Stidwesten bei der Anlage eines
Paragleiterstartplatzes maschinell planiert wurden (Abb.
2. 2; 3). Eine intensive Besiedlung der nordwestlichen
Flanke schien zu Beginn des Projektes fragwurdig, da hier
der Hohenberg besonders stark den regelhaft aus Westen
und Sudwesten kommenden Witterungseinflisse ausge-
setzt ist.’®

Erste Aufschliisse zur Terrassenbesiedlung lieferte die
im Sommer 2017 durch den Wiurzburger Lehrstuhl fir

15 So wurden wahrend der Prospektionen Anfang Marz 2016 auf der
Bergkuppe Temperaturunterschiede von bis zu 10 °C festgestellt.
Wahrend tagstiber die stidostliche Flanke des Hohenbergs bei friih-
lingshaften 10-12 °C windgeschiitzt und frostfrei war, herrschten auf
der windigen Wetterseite mit Temperaturen um den Gefrierpunkt
und schneebedecktem Boden noch winterliche Zustande.
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Physische Geographie'® durchgefiihrte zweidimensiona-
le geoelektrische Widerstandstomographie. Dazu wurden
sieben jeweils 36 m lange, sich tiberlappende Transsekte zu
einem etwa 140 m langen Gesamtprofil angeordnet, wel-
ches sich von der auBersten Wallterrasse im Nordwesten zur
untersten Wallterrasse im Suidosten erstreckt (Abb. 2. 3).
Die im Abstand von 0,50 m gesetzten Elektroden wurden
von der GDKE/Speyer mittels Tachymeter eingemessen,
wodurch ein praziser Reliefschnitt des Hohenbergs ent-
stand (Abb. 7). Das Tomogramm zeigt einige auffallige
hoherohmige Bereiche in einer Tiefenlage von ca. 0,50-
1,50 m, gefolgt von einer Schicht mit variabler, aber deut-
lich besserer Leitfahigkeit. Die unter den Bodenhorizonten
detektierten hoherohmigen Anomalien diirften zumindest
teilweise eine Kulturschicht anzeigen. Aufgrund der oft er-
kennbaren Kongruenz mit anthropogenen Terrassierungen
konnten in diesen Bereichen mithin steinerne Baustrukturen
vorliegen.

Die Ergebnisse der Geoelektrik spiegelten sich weit-
gehend auch in dem nordwestlichen Grabungsschnitt wie-
der (Abb. 2. 2). Der im Planum 1 zunachst 7,20 m lange
und etwa 2,00 m breite Sondierungsschnitt wurde so ge-
wahlt, dass er den Ubergang zweier Terrassen abdeck-
te und dartiber hinaus noch einen groBen Teil der unte-
ren Terrasse beriihrte. Damit sollte sowohl eine mogliche
Bewehrung der Terrassenkante als auch ein reprasentativer
Siedlungsausschnitt erfasst werden. Aufgrund der intensi-

16 Die geoelektrische Prospektion und deren Auswertung erfolgte durch
Christof Kneisel, Lehrstuhl fiir Geographie | — Physische Geographie,
Institut fiir Geographie und Geologie, Julius-Maximilians-Universitat
Wiirzburg.
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ven und zeitaufwendigen Aufnahme der Plana wurde der
Schnitt ab Planum 2 auf 5,00 m Lange sowie 1,20 m Breite
verkleinert. Der ausgewahlte Bereich wurde bis auf den
Sandsteinfelsen ausgegraben, der in 1,00-1,50 m Tiefe an-
steht.

Bei den in Planum 1 und 2 dokumentierten Befunden
handelt es sich Uiberwiegend um wurzeldurchzogene, stark
humose Verfarbungen, die sich allesamt als nicht anthro-
pogenen Ursprungs oder Versturzmaterial der oberen
Terrassierung erwiesen. Daneben war aber bereits eine
durchschnittlich 0,20 m machtige Kulturschicht (Bef. 9)
feststellbar. Die zahlreich geborgenen Keramikfragmente
lassen auf einen spatbronzezeitlichen Siedlungshorizont
des ausgehenden 9. Jh. bzw. frithen 8. Jh. v. Chr. (Ha B3/
C1) schlieBen.

Obere nordwestliche Wallterrasse

Erst in Planum 3 traten die bautechnischen Merkmale
der Terrassenkonstruktion deutlich zutage (Taf. 3. 1).
Ein bereits in Planum 2 erfasster Horizont aus plat-
tigen Sandsteinen differenzierte sich mit zunehmen-
der Tiefe in eine Reihe von Abstufungen, Kanten und
Einbauten aus. Im oberen Drittel des Schnittes bildet der
Schichtbefund 16 aus plattigen und waagerechten, in ver-
schiedenen Fraktionen aufgeschichteten Sandsteinen den
Terrassenkorper der oberen Terrasse. Im Profil lasst er sich
mit der Schicht (Bef. 30) verbinden (Taf. 3. 2). Innerhalb
von Befund 16 zeigt das Planum dartiber hinaus quer zum
Hanggefalle eingebaute Steinreihen aus groRformatigen
Steinen (Bef. 14 und 17). Die Steine zeigen eine gewisse
Normierung mit Langen zwischen 20,0-30,0 cm, Breiten
von 8,0-15,0 cm und Tiefen von durchschnittlich 8,0 cm.
Zudem besitzen sie oftmals eine trapezoide Form, die fur
eine gezielte Herstellung dieser ,Normsteine' spricht.

Der lineare Befund 17 bildete zugleich den westlichen
Abschluss der oberen Terrasse am Ubergang zur darunter
liegenden. Obwohl das Profil auf der entsprechenden Hohe
keine Ubereinstimmung zeigt, konnen die hier dokumen-
tierten kleineren Steine durchaus als StoRfugenfiillung
interpretiert werden; ahnlich rezenter Trockenmauern.
Unterhalb im Profil folgen aber mit Befund 38a—c bereits
wieder quer zum Hang liegende ,Normsteine’, die sich in
Verbindung mit Befund 17 wohl als Basis einer hangabwarts
abschlieBenden Terrassenmauer interpretieren lassen.

Bei den sich ostlich anschlieBenden, ebenfalls quer
eingebauten ,Normsteinen® (Bef. 35 und 37) handelte es
sich weniger um eine innere Mauerschale, sondern viel-
mehr um eine zusatzliche ArmierungsmaBnahme der
Terrassenfrontseite. Durch den Ausbau mit mehreren

17 Alle Befundangaben beziehen sich, falls nicht anders angegeben, auf
Taf. 3.

Abb. 8 Hohenberg, Ausgrabung 2017. Profilansicht der mit querlie-
genden ,Normsteinen' befestigten oberen Terrassenfront im Bereich der
nordwestlichen Wallterrassen

Querliegern (Bef. 35, 37 und 38) wurde besondere Sorgfalt
auf die AuRenseite des Terrassenkorpers gelegt (Abb. 8).

Im Gegensatz zu den Terrassierungen der stdost-
lichen Flanke mit zweischaligen Trockenmauern und
Rollierungsschichten stellt sich die Terrasse hier als kom-
pakter Block aus plattenformigen Sandsteinen (Bef. 30)
dar. Die aufgeschichteten und gestickten Sandsteine unter-
schiedlicher Fraktionierung sorgten nicht nur fiir die not-
wendige Bindigkeit, sondern konnten sich auch bereits von
selbst versteift und ein hohes Mald an Stabilitat besessen
haben. Der zusatzliche Einbau von groBeren ,Normsteinen'
(Bef. 31 und 33), im Sinne von Querankern, half, die Statik
weiter zu erhohen. Der gesamte Terrassenkorper ist dem-
nach eine massive Trockenmauerkonstruktion, die aber
aufgrund ihres Aufbaus geniigend Porositat besa8, um
auch hier Staunasse entgegenzuwirken. Beim bergseitigen
Blick auf die Terrasse bot sich dem Betrachter der Anblick
einer Trockensteinmauer, die die AuBenfassade des block-
artig auf den Felsen geschichteten Terrassenkorpers bilde-
te.

Der eigentliche Laufhorizont der oberen Terrasse war
im Grabungsschnitt nicht mehr rekonstruierbar und befand
sich urspringlich noch oberhalb von Schicht 29. Dieser
Schichtbefund bestand aus parallel zum Hanggefalle aus-
gerichteten Steinen und kann deshalb als Steinversturz an-
gesprochen werden. Der noch am hochsten originar erhal-
tene und in situ befindliche Teil der Terrassenkonstruktion
ist die Oberkante von Schichtbefund 30. Hier waren die
plattigen Sandsteine noch horizontal oder z. T. entgegen
dem Hanggefalle ausgerichtet.
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Der sich im Planum deutlich abzeichnende Befund 18
bzw. 27 im Profil A-B befindet sich bereits auf der Ebene
der unteren Terrasse. Der Befund stoRt direkt an die
Frontseite der oberen Terrassenfront an und schlieSt mit
einer doppelten Reihe aus plattenformigen Sandsteinen
(Bef. 23) nach Norden, etwa im Winkel von 45° zu Befund
17 ab. Die Steine sind 12-15 cm lang, 10-12 cm breit und
5-6 cm hoch. Bemerkenswerterweise wies der im direkten
Anschluss zu Befund 17 befindliche Stein (Bef. 23a) eine
bearbeitete Kante auf, die fiir eine sekundare Verwendung
spricht. Der Befund 23 lieB sich auch im Profil A-B mit zwei
ebenso parallel angeordneten Sandsteinen fassen. Allem
Anschein nach andert sich aber nun die Ausrichtung der
Steinsetzung nach Siidwesten und konnte so wieder auf
den Terrassenabschluss (Bef. 17/38) zulaufen.

Damit ware der Befund 18/27 in Richtung des
Hanggefalles von Befund 23 bastionsartig abgeschlossen
worden. Die Steine (Bef. 23) waren gegen das Hanggefalle
gekippt, so dass im Planum 3 vor allem ihre Bruchseiten
hervortraten, die Steinsetzung erinnerte damit an ein opus
spicatum. Die Gesamtkonstruktion erweckte den Eindruck,
dass hier ein sekundarer Einbau des Befundes 18/27 er-
folgt war.

Aufgrund seines Profils mit senkrechten AuRenkanten
und einer leicht gerundeten Basis konnte es sich bei
Befund 18/27 um eine 0,3 m breite Pfostengrube gehan-
delt haben. Diese war noch etwa 0,45 m tief erhalten und
im oberen Teil von der Versturzschicht (Bef. 29) uberla-
gert. In der schwarzen, teils rotbraun gefleckten, schluf-
figen Grubenverfillung konnten die archaobotanischen
Untersuchungen mehr als 300 verkohlte Spelzgerstenkorner
nachweisen, die sich als Reste eines Getreidevorrates in-
terpretieren lassen (s. 0.). Auch wenn die Pfostenstellung
vage an eine Pfostenschlitzmauer erinnert und hier mogli-
cherweise zur Verstarkung der Terrassenfront dient, konnte
sie auch Bestandteil einer Gebaudekonstruktion gewesen
sein.

Untere nordwestliche Wallterrasse

Die untere Terrasse besitzt den bereits von der oberen
Terrasse bekannten blockartig geschichteten Aufbau.
Allerdings waren nun mehr groRformatige Steine, lber-
wiegend quer zum Hang gesetzt worden. Der urspring-
liche Terrassenkorper lasst sich mit dem 0,60 m machtigen
Schichtbefund 42 fassen, dessen Oberflache zugleich den
urspriinglichen Laufhorizont bildete. Nimmt man diesen
zur Orientierung, ergabe sich aus dem vorliegenden Profil
eine Hohendifferenz von mindestens 1,00 m zwischen
der unteren und der dariber liegenden Terrassierung.
Oberhalb der Schicht 42 befinden sich noch Teile des hier
etwa 0,20 m machtigen Versturzhorizontes (Bef. 29) der
oberen Terrasse mit Uberwiegend parallel zum Hanggefalle
ausgerichteten und z. T. verkippten Steinen.
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Abb. 9 Hohenberg, Ausgrabung 2017. Fotogrammetrische Darstellung
des unteren Terrassenkorpers mit Ausbruchgrabchen im Bereich der
nordwestlichen Wallterrassen

Auch ein Teil der dariiber abgelagerten fundreichen
Kulturschicht (Bef. 9a) kann als kolluviale Abtragung der
oberen Terrasse gedeutet werden. Erst mit der Schicht
Befund 9b ist im Wesentlichen der in situ liegende
Siedlungshorizont der unteren Terrasse erfasst. Eine ge-
naue Schichttrennung zwischen abgerutschtem Material
und in situ-Funden war in der homogenen rotbraunen,
feinsandig bis schluffigen Siedlungsschicht allerdings nicht
mehr moglich.

In Planum 3 konnte zudem ein etwa 0,40 m breites
Ausbruchgrabchen (Bef. 20) quer zum Hang dokumentiert
werden, das sich auch gut im Profil abbildete (Bef. 26). Die
Basis des Grabchens befand sich etwa 0,30 m unterhalb
der urspriinglichen Terrassenoberflache. Im Siidosten war
die leicht unregelmaRige Ausbruchkante noch gut fass-
bar, im Nordwesten war sie dagegen beim Anlegen von
Planum 3 leider unbeobachtet abgebaut worden. Im Profil
lieB sie sich aber noch rekonstruieren und reichte hier bis
an den Steinbefund 43c. Bei den Steinen (Bef. 43a—d)
handelte es sich um die Ausbruchsteine des Grabchens
(Bef. 20), die hier, entgegen der horizontalen Ausrichtung
der Ubrigen Steine, senkrecht aufgestellt wurden (Abb. 9).
Sie konnten nach ihrem Ausbrechen direkt als Verkeilung
eines ca. 0,3 m starken Holzbalkens gedient haben, der
horizontal in den Terrassenkorper eingezogen worden war
(Bef. 26). Moglicherweise handelte es sich dabei um einen
Schwellbalken fiir ein holzernes Terrassengebaude. Moglich
ware aber auch ein waagerechter Verankerungsbalken
(Bef. 20) fur die tragenden Pfosten eines aufgebockten
Gebaudes, dessen sudostlicher Teil vielleicht auf der obe-
ren Terrasse auflag. Wahrend das Konstruktionsprinzip
der Wohnterrassierung in seinen Grundzigen gut fassbar
ist, bleibt die Terrassenbebauung angesichts der kleinen
Ausgrabungsflache weiterhin spekulativ. Nichtsdestotrotz
bieten die Befunde 20 und 26 Hinweise auf eine zweipha-
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sige Baufolge des unteren Wohnpodiums. Demnach wurde
zunachst der steinerne Terrassenkorper errichtet und erst
nachtraglich erfolgte die Einlassung massiver Bauholzer in
die Steinkonstruktion.

Funde und vorlaufige Datierung

Bei der Sondierungsgrabung 2017 im Bereich der nord-
westlichen Bergflanke zeigte sich nicht nur ein deut-
lich abweichendes Konstruktionsprinzip der beiden
Terrassierungen zu den Wallterrassen der Siidostseite,
sondern auch eine deutlich jingere Bauphase. Alle rela-
tivchronologisch ansprechbaren Keramikfragmente aus
dem Siedlungshorizont (Bef. 9) datieren in die ausgehen-
de Spatbronzezeit (Ha B3) bzw. frihe Eisenzeit (Ha C).
Unter den Schragrandtopfen befinden sich fast ausnahms-
los Typen mit langausgezogenen Randern. Dariiber hinaus
treten mit den groben Schragrandtopfen, die im Randknick
eine plastische Leiste besitzen, erstmals Formen auf, die be-
reits als Leitform der fritheisenzeitlichen Stufe Ha C gelten
(Taf. 5. 3; vgl. EnGELs 1967, 20 f.; SEHNERT-SEIBEL 1993, 97 f.;
GRUNWALD 2016, 62). Dementsprechend sind auch stark
gewolbte Schragrandschalen oder kuglige Becherformen
zu bewerten, die sowohl als Leitformen der spaturnen-
felderzeitlichen Phase Ha B3 als auch der friiheisenzeit-
lichen Stufe Ha C aufgefasst werden konnen (Taf. 5. 6-9;
SEHNERT-SEIBEL 1993, 97; GRUNWALD 2016, 77, 92 ff.; ). Der
Keramikniederschlag aus den Befunden 9, 12, 20/26 und
27 kann damit sowohl in die Phase Ha B3 als auch in die
beginnende fruheisenzeitliche Stufe Ha C datiert werden.

Gestutzt wird der typo-chronologische Datierungs-
ansatz durch ein AMS*C-Datum aus der Kulturschicht
(Bef. 9), das nach 760-552 cal. BC (1-sigma) bzw. 772-541
cal. BC (2-sigma) datiert.!® Das Datum fallt mit seinem jun-
geren Datierungsspektrum (8.-6. Jh. cal BC) bereits in das
Hallstattplateau der Kalibrationskurve, wodurch ein junger
Datierungsschwerpunkt suggeriert wird. Wahrscheinlicher
ist jedoch die zeitliche Verkniipfung mit dem fortgeschrit-
tenen 8. Jh. cal BC, zumal der Grabungsschnitt auch keine
Funde spaterer Zeitabschnitte barg. Zusammen mit der
Ubergangskeramik (Ha B3/C) kann die **C-Probe damit
als Indiz fur eine deutlich ins 8. Jh. v. Chr. hineinreichen-
de Besiedlung des Hohenbergs gewertet werden. Dem
keramischen Fundbestand kann eine blaue Ringperle
angeschlossen werden, die zusammen mit einer weite-
ren Perle in Form eines Pfahlbautonnchen innerhalb der
Kulturschicht (Bef. 9) zum Vorschein kam (Abb. 10).

Beide Glasperlen wurden von Stephanie Mildner mit-
tels Elektronenstrahl-Mikrosonde (EMPA) sowie eines

18 Klaus-Tschira-Archaometrie-Zentrum Mannheim, Labor-Nr. 32186.

19 Die hier vorgestellten Ergebnisse sind eine verkiirzte Wiedergabe
von Stephanie Mildners Untersuchungsergebnissen von 2017, s.
BeNTz ET AL. 2017, 63 ff.

Abb. 10 Hohenberg, Ausgrabung 2017. Glasperlen: Pfahlbautonnchen
und blaue Ringperle

0 3cm

Abb. 11 Hohenberg, Detektorfund 2015. Eisenmesser in spatbronze-
zeitlicher Formentradition vom Hohenberg

Laser-Ablations-Massenspektrometers mit induktiv ge-
koppeltem Plasma (LA-ICP-MS) am Wirzburger Lehrstuhl
fur Geodynamik und Geomaterialforschung untersucht.*
Demnach besitzt das Pfahlbautonnchen eine fiir die
Spatbronzezeit typische Glaszusammensetzung aus ge-
mischt-alkalischem Glas (LMHK — Low Magnesium High
Potassium), dessen Flussmittel aus einer Mischung von
Natrium und Kalium besteht (Henperson 1988, 439 f).
Die Glasmischung belegt weitreichende Handelskontakte
des Hohenbergs in den nordlichen Alpenraum bzw. nach
Norditalien.?® Im Gegensatz dazu weist die kleine Ringperle
eine  Natron-Kalk-Glasmischung mit sehr geringen
Magnesium-Anteilen auf (LMG - Low Magnesium Glas).
Eine derartige Glaszusammensetzung findet sich erst am
Ubergang zur frithen Eisenzeit und wird ab der Stufe Ha D
zum dominierenden Glastyp (Braun 1983, 129).

Fir die fortdauernde Besiedlung im 8. Jh. v. Chr.
kann zudem der Detektorfund eines Eisenmessers im
nordostlichen Gipfelbereich sprechen (Abb. 11). Die
Klingenform des Griffdornmessers zeigt einen geschweif-
ten Klingenrticken und steht in deutlicher spatbronzezeit-
licher Formentradition. Bei dem Messer handelt es sich
neben einem weiteren Exemplar aus Herxheim, das aus
einer nach Ha B3/C1 datierenden Siedlungsgrube stammt,
um die bislang friihesten pfalzischen Eisenobjekte.

20 Allgemein wird eine europaische Produktion von LMHK-Glas in der
Poebene vermutet, s. TowLE eT AL. 2001, 7 ff.
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Zur Besiedlungsentwicklung des Hohenbergs

Die Besiedlungsgeschichte des Hohenbergs lasst sich nach
derzeitigem Kenntnisstand lediglich in Ansatzen nach-
vollziehen. Der bislang fritheste Hinweis auf eine wie
auch immer geartete Nutzung des Berggipfels liegt mit
dem Detektorfund eines Langquaid Il Beils vor (Abb. 12).
Mangels weiterer Funde wie z. B. Keramik fehlen fur
eine Aufsiedlung am Ende der Friihbronzezeit bzw. be-
ginnenden Mittelbronzezeit (Bz A2/B) aber stichhaltige
Indizien. Aufgrund der spezifischen, breitgeschwunge-
nen Klingenform eignen sich Langquaidbeile besonders
fur die Schlachtung, weswegen man ihnen haufig eine
rituelle Konnotation beimisst (z. B. Kissert 1980, 169).
Dazu passt auch, dass der tiberwiegende Teil dieser Beile
aus Deponierungen stammt und nur wenige Exemplare
aus Grabern. Auch das Langquaidbeil vom Hohenberg
lasst sich vor diesem Hintergrund wohl als urspriing-
liche Deponierung im Bereich des Gipfels ansprechen.
Ein Verlustfund mag nicht ganzlich ausgeschlossen sein,
doch bleiben Zweifel, ob derart wertvolle Bronzen ein-
fach verloren wurden. Eine Deponierung scheint daher
plausibel und lasst vielleicht — falls es sich nicht um einen
Altfund handelt, der erst wahrend einer der nachweisba-
ren Siedlungsphasen in den Boden gelangte — eine bereits
frihe sakrale Funktion des Hohenbergs erkennen.

Vage Hinweise auf eine friihe, allgemein mittelbronze-
zeitliche Aufsiedlung des Berggipfels liefern lediglich weni-
ge Streuscherben (s. 0.). Kiinftige Grabungen konnen mog-
licherweise mittels stratifizierbarer Fundkomplexe weitere
Aufschliisse geben, die sowohl eine prazisere chronologi-
sche als auch soziookonomische Ansprache der altesten
Siedlungsphase erlauben.

Von den im Grabungsschnitt 1 dokumentierten oberen
und unteren Wallterrassen lieBen sich weitgehend iden-
tische AMS-+*C-Daten ermitteln (s. 0.). Demnach wurden
diese Terrassenabschnitte bereits wahrend der Stufe Ha
B1, spatestens aber in Ha B2 errichtet, und ihre Nutzung
endete wohl noch wahrend Ha B3. In dieses allgemein-
chronologische Bild ordnet sich auch das wenig stratifizier-
te Typenspektrum der Laiengrabung von 2014 recht gut
ein. Dennoch lasst sich darunter auch ein apodiktisches,
aber zerstreutes Typenspektrum fassen, welches einen
weiteren, alteren Siedlungshorizont fur die Stufe Ha A2/
B1 nahelegt (s. 0.).

Dagegen wies der freigelegte Terrassenabschnitt
auf der Westflanke nicht nur eine deutlich abweichende
Konstruktionsweise, sondern auch ein unverkennbar jiin-
geres Typenspektrum auf. Es umfasst die entwickelte Stufe
Ha B3 und zudem erste Leitformen der Stufe Ha C. Der
wesentlich jiingere Nutzungszeitraum an dieser Stelle wird
zudem durch ein AMS2*C-Datum weiter verifiziert (s. 0.).

Aus den bisherigen Ergebnissen konnen zwar noch
keine fundierten Siedlungsprozesse fiir den Hohenberg ab-
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Abb. 12 Hohenberg, Detektorfund 2014. Beil vom Typ Lanquaid II

geleitet werden, dennoch lasst sich ein mogliches Szenario
erkennen. Nachdem der markante und strategisch wie
verkehrstechnisch beglinstigte Hohenberg wahrend der
jungeren Frihbronzezeit zunachst offenbar von sakra-
ler Bedeutung war, deren Intensitat unklar bleibt, fanden
wahrend der mittleren Bronzezeit, spatestens aber wah-
rend der frilhen Urnenfelderzeit erste, bislang nicht wei-
ter fassbare Siedlungsprozesse statt. Nach einem langeren
Siedlungshiatus entwickelte sich im geschutzten und ver-
gleichsweise flachen, topografisch beglinstigten sudost-
lichen Gipfelbereich wahrend der mittleren bzw. jiingeren
Urnenfelderzeit erneut eine Siedlung. Sie prosperierte und
wurde spatestens im 10. Jh. v. Chr. mit einem umfassen-
den System von Siedlungs- und Verteidigungsterrassen
ausgebaut. Die Komplexitat des Terrassenbaus ist fiir die
Spatbronzezeit bislang beispiellos und demonstriert nicht
nur die herausragende Stellung dieser Ansiedelung, son-
dern lasst auch einen ganzlich neuen Hohensiedlungstyp
konstatieren.

Die zentrale Bedeutung des Hohenbergs blieb auch
wahrend dem 9. Jh. v. Chr. bestehen und die Bevolkerungs-
zunahme der weiterhin prosperierenden Siedlung fihrte
zur Aufsiedlung der unwirtlichen Nordwestflanke. Der der-
zeitige Forschungsstand erlaubt zwar noch keine eindeuti-
gen Aussagen zu der hier skizzierten Siedlungskontinuitat
ab der mittleren Urnenfelderzeit, moglich bleiben auch
Siedlungsabbriiche und -neugriindungen. Allerdings miis-
sen die Siedlungsaktivitaten auf der stark durch Wetter-
einflisse beanspruchten Westflanke des Hohenbergs als
deutlicher Beleg fir eine bereits vollstandige Ausschopfung
vorhandener glnstiger Siedlungsflachen gewertet wer-
den. Dass die damaligen Wettereinflisse den heutigen
durchaus vergleichbar waren, mag der bislang singulare
Hausgrundriss aus der Ha A2/B1-zeitlichen Siedlung von
Speyer verdeutlichen (Abb. 13). Die Giebelseiten des zwei-
schiffigen Baus war Siidwest-Nordost-gerichtet, zudem
belegen doppelte Pfostensetzungen im siidwestlichen
Giebelbereich Reparaturen, die erhohten Verschleil ver-
muten lassen (Bentz 2018, 34 f.).
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Interessanterweise wurde im 9. Jh. v. Chr. — nach
derzeitigem Forschungsstand — auch der nordlich des
Queichtals gelegene Orensberg besiedelt (s. u.). Ob dies
mit einem allgemeinen regionalen Bevolkerungsanstieg
verbunden war oder lediglich ein erhohtes Schutzbediirfnis
der vor Ort lebenden Bevolkerung reprasentiert, bleibt
abzuwarten. Moglicherweise konnen die vorgesehenen
Untersuchungen zur sudpfalzischen Siedlungskammer eine
allgemeine Zunahme von Siedlungen wahrend der Stufe Ha
B3 stutzen, gleichwohl bleiben derartige Untersuchungen
immer nur ausschnitthaft.

Sowohl die Typenchronologie als auch die Radiokar-
bondatierung belegen den Fortbestand der Siedlung bis ins
8. Jh. v. Chr. Die Griinde fiir eine bis dato kaum beobach-
tete Siedlungskontinuitat im Kontext einer spatbronzezeit-
lichen Hohensiedlung lassen sich noch nicht klar benennen
und konnen von vielfaltiger Natur sein. Moglicherweise
spiegelt sich darin aber die besondere Stellung der
Hohenbergsiedlung in einem sehr konservativ gepragten
Siedlungsumfeld wider, deren innovative Eliten sich die
aufblihende Eisenmetallurgie zunutze machten und wei-
terhin eine technologische Fiihrungsrolle einnahmen.

Abb. 13 Hochuferterrasse,
Niederterrasse und
Rheinniederung im Bereich
Speyers mit spatbronzezeitlicher
Siedlungsstelle und Hausgrundriss

Der unmittelbar sudlich des Hohenbergs gele-
gene und leicht Uber den Zollstockpass erreichbare
Forlenberg (Abb. 4. 4) hat vor kurzem erste Hinweise auf
Brauneisenerzlagerstatten geliefert. Eine spatbronze-/
friiheisenzeitliche Nutzung der unmittelbar anstehenden
Lagerstatten ware daher durchaus moglich und konn-
te zudem eine Siedlungskontinuitat begriindet haben.
Vielleicht gelingt es in Zukunft, durch die Beprobungen
der Eisenfunde aus der Siedlung und der in der Nahe an-
stehenden Eisenerze eine Verbindung des Hohenbergs mit
der friihesten lokalen Eisengewinnung aufzuzeigen.

Spatbronzezeitliche Siedlungstopografie der
Pfalz

Die Pfalz ist zum groBten Teil durch die Mittelgebirgs-
landschaft des Pfalzer Waldes gepragt, deren Hohe
uber NN von Westen nach Osten kontinuierlich ansteigt
(Abb. 1). Im Studwesten befindet sich die durchschnittlich
etwa 300 m . NN gelegene Hochflache des Westrichs, die
im Osten in den Pfalzer Wald ubergeht, welcher an sei-
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nem Ostrand, der Haardt, am unmittelbaren Ubergang zur
Oberrheinischen Tiefebene Hohen von bis zu 672 m t. NN
(GroRe Kalmit) erreicht. Im Norden, getrennt von der west-
ostlich gerichteten Kaiserslauterer Senke, schliel3t sich das
Nordpfalzer Bergland an, dessen hochste Erhebung der
am Ostrand liegende Donnersberg (681 m . NN) ist. An
die Mittelgebirgsformation schliet sich ostlich in einem
scharfen Ubergang die durchschnittlich nur auf 100 m
. NN gelegene Oberrheinebene bzw. das Vorderpfalzische
Tiefland an. Es ist durch machtige fruchtbare Lossriedel
gepragt, die regelhaft durch trichterformige pleistozane
Schwemmfacher unterbrochen werden, deren Bachlaufen
aus dem Pfalzer Wald kommend in den Rhein miinden.
Die flach-breiten Bachtaler sind oftmals bewaldet (sog.
Dreieckswalder), da die feucht-sandigen Boden hier seit
alters her wenig fruchtbar sind. Bis heute haben sich in
diesen von der Landwirtschaft ausgesparten Sand- und
Dunenlandschaften zahlreiche prahistorische Grabhugel
erhalten. Das Vorderpfalzer Tiefland ist durch eine bis zu
10 m hohe Gelandestufe, der Hochuferterrasse, von der
eigentlichen Rheinniederung, der Niederterrasse mit der
rezenten Rheinaue, abgetrennt.

Durch die fruchtbaren, von Bachen durchzogenen
Lossboden, ein warm-trockenes Klima und hervorragen-
de Wegeverbindungen mit Anbindung an den Rhein bot
das Vorderpfalzische Tiefland sicherlich auch wahrend der
Spatbronzezeit einen glnstigen Siedlungsraum. Davon
zeugen sowohl die hohe Fundplatzdichte als auch spekta-
kuldre Funde — wie der Goldhut von Schifferstadt, Rhein-
Pfalz-Kreis, aus Bz D, das ,Flirstengrab‘ von Wollmesheim,
Ortsteil von Landau in der Pfalz, aus Ha A2, die
Bronzerader von HaBloch, Lkr. Bad Durkheim, aus Ha B3
oder die urnenfelderzeitlichen Flussfunde von Bobenheim-
Roxheim, ebenfalls Rhein-Pfalz-Kreis. Durftig sind da-
gegen Nachweise spatbronzezeitlicher Hohensiedlungen,
die sich bisher lediglich anhand von unscheinbaren
Fundniederschlagen vermuten lieBen (Abb. 1). Mit der
Entdeckung des Hohenbergs fanden sich in der Pfalz
erstmals Uberzeugende Hinweise fiir eine befestigte ur-
nenfelderzeitliche Hohensiedlung, womit eine wichtige
Forschungsliicke geschlossen werden konnte.

Vor allem der nordpfalzische Donnersberg lieferte in
den letzten Jahrzehnten einen deutlichen Fundniederschlag
— uberwiegend Keramikfragmente, aber auch einige
Bronzefunde —, die eine spatbronzezeitliche Besiedlung im
Bereich des groRflachigen Bergplateaus andeuten (Abb. 1;
zuletzt Zees-Lanz 2008, 24). Unter den wenigen Bronzen
ist besonders auf ein Griffdornmesser mit Heftwulst und
verziertem Zwischenstiick des Typs Wien-Leopoldsberg-
Baumgarten (Variante Morigen 1) hinzuweisen. Der

21 Erfreulicherweise wird sich Melanie Strub (Universitat Heidelberg)
im Rahmen ihrer Dissertation der bronzezeitlichen Besiedlung auf
dem Donnersbergs widmen.
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Messerfund mag zwar als erstes Indiz fiir eine Besiedelung
des Berges wahrend der Stufe Ha B3 dienen, dennoch wird
erst die bevorstehende Auswertung der Siedlungsfunde
Klarheit tiber die zeitliche Tiefe schaffen.?! Da bislang, trotz
intensiver Untersuchungen, keinerlei Befunde aus dieser
Zeit dokumentiert werden konnten, scheint die spatbron-
zezeitliche Hohensiedlung offenbar vollstandig vom spat-
laténezeitlichen Oppidum (ca. 130-50 v. Chr.) Uberpragt
worden zu sein.

Eine vergleichbare Forschungssituation besteht auch
im Falle des Limburgbergs bei Bad Durkheim, wo ein
spatbronzezeitlicher ~ Siedlungsschleier lediglich durch
Streufunde fassbar ist (Abb. 1). Die intensive Besiedlung
des eisenzeitlichen Machtzentrums (vor allem der Stufen
Ha D-LT B) sowie der mittelalterliche Klosterbau scheinen
auch hier alle bronzezeitlichen Siedlungsspuren verwischt
zu haben.”

Weiter sudlich ware moglicherweise der Konigsberg
bei Neustadt a. d. WeinstralBe anzuschlieBen, auf dem
sich eine bislang undatierte kleinflachige Ringwallanlage
mit Abschnittswall befindet (Abb. 1). Allerdings blieb eine
1970 durch Hobbyarchaologen durchgefiihrte ,Schiirfung’
ergebnislos (s. Fundstelle Neustadt 3 in den Ortsakten der
GDKE/Speyer). Einziger vager Hinweisgeber fiir eine spat-
bronzezeitliche Besiedlung des Konigsbergs ist die klei-
ne westlich anschlieBende Grabhiigelgruppe, fur die eine
Datierung in Ha B3 moglich ware (vgl. Sprater 1915, 52).

Eindeutige spatbronzezeitliche Befunde liegen in-
zwischen vom Orensberg vor, der sich oberhalb des
Ramberger Tals, am nordlichen Rand des Queichtals, in
direkter Nachbarschaft zum Hohenberg befindet (Abb. 1).
Der etwa 15 ha umfassende karolingische Ringwall
wurde 2006 durch ehrenamtliche Heimatforscher im ost-
lichen Bereich geschnitten. Dabei zeigte sich, dass ein
Schichtbefund aus Ha B3 von der auReren, fruhmittelalter-
lichen Mauerschale geschnitten wurde (BRAsELMANN 2011,
10 ff.). Die Beziehungen beider, nur wenige Kilometer von-
einander entfernten Hohensiedlungen sind noch vollig un-
geklart. Es stellt sich die Frage, ob es sich um kooperieren-
de Gemeinschaften handelte oder ob beide Siedlungen um
den Zugang zum Queichtal und damit um partizipierenden
Handel konkurrierten.

Eine kurzlich erfolgte Auswertung von LiDAR-Daten
konnte zudem auf dem Rothenberg bei Eschbach, ca.
7 km sudlich des Hohenbergs, eine weitere Ringwallanlage
aufdecken (Abb. 1). Detektorfunde der letzten Jahre hat-
ten dort bereits spatbronzezeitliche Deponierungen zu-
tage gefordert, die eventuell mit einer Hohensiedlung im
Zusammenhang stehen konnten.

22 Allerdings steht die Auswertung der umfangreichen Grabungs-
kampagnen der Jahre 2004-2010 immer noch aus und konnte des-
halb noch einige Uberraschungen zutage fordern.
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Siedlungsspuren fanden sich dartiber hinaus auch auf
der etwa 3 km vor dem Pfalzer Wald liegenden Kleinen
Kalmit nahe llbesheim bei Landau in der Pfalz (Abb. 1).
Hier wurden in den 1960er Jahren beim Tiefpfiigen
Siedlungskeramik der Stufe HaB und ein Feuerbockfragment
entdeckt, die auf mogliche Siedlungsgruben hinwei-
sen (Kaiser/KiLian 1968, 48, Nr. 129, Abb. 50. 1-6). An
der Queichtalpforte fassen wir demnach seit kurzem eine
Agglomeration von spatbronzezeitlichen Hohensiedlungen
mit nur wenigen Kilometern Abstand zueinander.

Im ostlichen Vorfeld von Donnersberg, Limburgberg
und Hohenberg bzw. Orensberg konnen dicht besie-
delte spatbronzezeitliche Siedlungskammern abgrenzt
werden, die in einem noch unbekannten Bezug zu
den Hohensiedlungen standen (vugl. Abb. 1). Zunachst
ware hierbei an einen wechselseitigen wirtschaftlichen
Austausch zwischen Hohen- und Talsiedlungen zu den-
ken, der sich schon aus der prekaren Versorgungslage
der Hohensiedlungen einerseits und dem, wie im Falle
des Hohenbergs, relativen Metallreichtum anderer-
seits ergibt. Im Falle des Hohenbergs drangt sich auf-
grund der Vorfeldbesiedlung eine direkte Verbindung zu
den Talsiedlungen regelrecht auf. Denn der Berg liegt am
Scheitelpunkt zweier nach Osten, zum Rhein ziehender
Lossriedel, auf denen sich in dichter Folge spatbronzezeit-
liche Siedlungen reihen.

Die genannten Hohensiedlungen, ausgenommen
der Kleinen Kalmit, befinden sich in unmittelbar Nahe
(Donnersberg, Hohenberg und Rothenberg) bzw. nur wenig
entfernt (Limburgberg, Konigsberg und Orensberg) von

Abb. 14 Hohenberg.

Kartierung der Mehrstiickhorte
(rot) sowie Einzelbronzen (griin),
darunter 26 Hackbronzen,
weitere 19 Hackbronzen aus dem
Siedlungsbereich konnten
aufgrund fehlender Koordinaten
nicht erfasst werden

prominenten Talausgangen des Pfalzer Waldes. Bis heute
beginnen bzw. enden hier wichtige West-Ost-gerichtete
Verkehrsverbindungen durch das Mittelgebirge. Im Falle
vom Donnersberg, Limburgberg und Konigsberg minden
die Taler in eine nordliche Hauptroute, der Kaiserslauterer
Senke, und beim Orensberg, Hohenberg sowie Rothenberg
in die sudliche Hauptroute, dem Queichtal. Demzufolge
scheint der Griindungsimpuls fiir die Hohensiedlungen von
verkehrsstrategischen Faktoren bestimmt worden zu sein.
lhre Funktionen durften daher in irgendeiner Weise mit
liberregionalen Austauschbeziehungen in Verbindung ge-
standen haben (vgl. OsTermEIER 2012, 130 ff.).

Der Bezug zu Verkehrswegen wird besonders deutlich,
wenn wir z. B. die kiirzeste Wegeverbindung zwischen dem
Hohenberg und der korrespondierenden Hohensiedlung
auf dem Heiligenberg bei Heidelberg betrachten. Diese
fuhrt auf pfalzischer Seite Uber den nordlichen der beiden
Lossriedel, entlang der heutigen BundesstraRen 10, 272
und der B 9 nach Speyer und von dort tiber den Rhein zum
benachbarten Heidelberg. Bezeichnenderweise finden sich
entlang dieser modernen, aber der natiirlichen Topografie
folgenden Verkehrsader auch eine groRBe Anzahl spatbron-
zezeitlicher Siedlungsplatze (s. Abb. 1). Der auch in histori-
scher Zeit bedeutsame Rheintibergang bei Speyer ist durch
die weit in die Rheinaue vorgeschobene Niederterrasse
naturraumlich vorgegeben. 2004 wurde in der Speyerer
ZeppelinstraBe unweit der Terrassenkante eine kleine
Siedlung der Zeitstellung Ha A2/B1 entdeckt und darin
erstmalig ein spatbronzezeitlicher Hausgrundriss in der
Pfalz dokumentiert (Abb. 13; Bentz 2018, 33 ff.).
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Ausblick: Der Hohenberg als mogliches
metallurgisches Zentrum

Es ist geplant, sich den sozio-okonomischen Funktionen
des Hohenbergs iiber einen Vergleich mit den
Talsiedlungen — uberwiegend wohl Einzelgehofte bzw.
unbefestigte weilerartige Ansiedlungen — zu nahern. Die
oben skizzierte Wegeanbindung lasst zunachst an einen
Umschlagsplatz fiir Fernhandelsguter, insbesondere von
Metall, denken, von dem jedoch auch die umgeben-
de Kleinlandschaft mit der begehrten Bronze versorgt
wurde. Mehrere Produktionsreste und Rohmetallfunde
lassen den Hohenberg als ein kleinregionales metallurgi-
sches Zentrum erscheinen. Hierbei ist besonders auf die
Deponierung zweier Rohkupferfragmente (Hort 9) mit
einem Gesamtgewicht von 33174 g hinzuweisen. Das
Ergebnis der Beprobung zeigte einen aulergewohnlich
hohen Antimonanteil von 14,5 %.?* Eine zuvor vermutete
Herkunft des Erzes aus den westalpinen Fahlerzlagerstatten
ist zwar nicht auszuschlieBen (Bentz et AL. 2017, 70), doch
scheint das Analyseergebnis eher auf ein bislang unbe-
kanntes Erzrevier hinzuweisen.

Das Metallaufkommen ist zudem mit neun
Mebhrstiickdeponierungen  (Horte  I-IX;  Abb. 14,
rote Punkte), die tiberwiegend entlang der Oostlichen
,Schauseite’ der Siedlungsterrassen niedergelegt wurden,
und mehreren Einzeldeponierungen fir die Pfalz ein-
malig. Bei den Mebhrstiickdeponierungen handelt es sich
liberwiegend um paarige Bronzen, zumeist Lappenbeile
des Typs Homburg oder Vergesellschaftungen mit
TullengradmeiBeln (Abb. 15). Daneben fanden sich aber
auch paarige Deponierungen aus Bombenkopfnadeln,
Steggruppenarmringen und den bereits erwahn-
ten Kupfererzfragmenten. Zweifellos belegen paarige
Deponierungen und die Intensitat der Niederlegungen zu-
gleich die Sakralfunktion des Hohenbergs.

23 Klaus-Tschira-Archaometrie-Zentrum Mannheim, Labor-Nr. 192475:
Cu75 %, MN < 0,005 %, Fe 0,14 %, Co 1,04 %, Ni 3,9 %, Zn 0,1 %,
As 3,7 %, Se < 0,005 %, Ag 2,04 %, Cd < 0,002 %, Sn < 0,01 %, Sb
14,5 %, Te < 0,005 %, Pb 0,046 %.

24 In Abb. 14 sind bislang alle Einzelbronzen, d. h. auch gro-
Bere und vollstandige Bronzeobjekte erfasst, die sich vermut-
lich als Einzeldeponierungen ansprechen lassen. Von diesen sind
etwa 26 Funde aufgrund ihres hohen Fragmentierungsgrades
und dem damit einhergehenden geringen Gewichts (< 30 g) als
,Hackbronzen' zu bezeichnen. Dazu sind nochmals etwa 19 Funde
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Abb. 15 Hohenberg, Detektorfund 2014. Depot IV: TiillengradmeiBel
und Lappenbeil Typ Homburg

Auffallig ist ein Fundniederschlag kleiner, fragmentier-
ter Bronzen (< 30 g), die Uber die Siedlungsflache verteilt als
Verlustfunde angesehen werden konnen (Abb. 14, griine
Punkte).?* Die Funktion dieser ,Hackbronze' ist vermutlich
analog zum frih- bis hochmittelalterlichen Hacksilber des
Nord- und Ostseeraums zu sehen. Es konnte sich dabei um
eine pramonetare \Wahrung handeln, die im Gegensatz zur
,GroRBwahrung’ wie etwa Barren oder gewichtsnormierten
Beilklingen (FALkensTEIN 2012, 75) als ,Kleingeld® fungierte.
Hinter dem relativ hohen Aufkommen von Hackbronzen —
bislang ca. 45 Fragmente verschiedenster Typen — sowie
ihrer relativ gleichmaRigen Streuung verbirgt sich wahr-
scheinlich deren intensive Nutzung im Siedlungbereich.
Das Sammeln von Bronzeschrott zum Zwecke des
Recyclings einerseits und eine Verwendung als Wahrung
andererseits schlieRen sich hierbei nicht aus.”® Auch wenn
die Erforschung des Hohenbergs noch an ihrem Beginn
steht und derartige Fragen vielleicht niemals abschlieRend
zu klaren sind, verdeutlichen sie doch das Potential dieser
auBergewohnlichen Hohensiedlung im Siiden der Pfalz.

aus dem Siedlungsbereich hinzuzurechnen, die aufgrund fehlen-
der Koordinaten nicht erfasst werden konnten, womit sich eine
Gesamtsumme von ca. 45 Hackbronzen ergibt.

25 In diesem Zusammenhang ist auf zwei frithurnenfelderzeit-
liche Korperbestattungen aus Biichelberg, Lkr. Germersheim, mit
,Hackbronzebeigaben' hinzuweisen (KiLian 1972, 6 ff., Abb. 2, 5),
die scheinbar in einem kleinen Lederbeutel getragen wurden und
moglicherweise analog zum Diesseits als Zahlungsmittel fiirs Jenseits
fungieren sollten.
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Tafel 2 Hohenberg, Ausgrabung 2016. Fotogrammetrische Darstellung 1: der oberen Wallterrasse mit Terrassenmauer und anschlieBendem
Boschungsbereich; 2: der unteren Wallterrasse mit Terrassenmauer; 3: unteren Terrassenmauer mit anschlieBendem Boschungsbereich
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Tafel 3 Hohenberg, Ausgrabung 2017. Fotogrammetrische Abbildung bzw. Umzeichnung 1: von Planum 3 im Bereich der nordwestlichen

Wallterrassen; 2: des Gesamtprofils im Bereich der nordwestlichen Wallterrassen
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Tafel 4 Hohenberg, Ausgrabungen 2014-2017. Ausgewahlte Keramikfunde der alteren Siedlungshorizonte
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Tafel 5 Hohenberg, Ausgrabungen 2014-2017. Ausgewahlte Keramikfunde des jiingsten Siedlungshorizontes
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