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84 Thomas Urban

systematischen Anlage und der gut unterscheidbaren Bauphasen fiir einen Vorbericht
der bronzezeitlichen Architektur von Feudvar anbieten.

Am Beispiel eines Gebaudes, das tiber mehr als sechs Grabungsplana in unter-
schiedlichen Bauabschnitten ausgegraben werden konnte, soll an dieser Stelle ein
Eindruck der Interpretationsmoglichkeiten einer in groflem Maf3stab angelegten Fli-
chengrabung gegeben werden®2.

Das Zusammenspiel der geologischen Voraussetzungen dieser Siedlungsstelle
und der hier zum Hausbau verwendete Rohstoff haben uns bei der Grabung immer
wieder vor grofle Probleme gestellt. Hausgrundrisse sind teilweise nur aufgrund der
Konsistenz des Bodens feststellbar, da die Hiuser aus verginglichem Material und
aus demselben Gemenge aus Lof, Lehm, Theiflsediment und Asche errichtet worden
waren, das auch heute noch den gesamten Grabungsbereich charakterisiert. Der feine
Staub dieser Flichen dringt nicht nur dem Prahistoriker in die Poren, er bedeckt auch
jede Begrenzung farblich differierender Befunde mit einer vor Entdeckung schiit-
zenden, grauen Schicht. Da auch das kiinstliche Befeuchten der Flichen die ange-
fuhrte Staubschicht oft lediglich verdunkelt, sind sicherlich eine ganze Reihe von
Befunden erst gar nicht bemerkt worden und viele Befundbeschreibungen nur auf-
grund des Absaugens mit Industrie-Staubsaugern moglich gewesen.

Bei der Interpretation der einzelnen Hausbefunde muff auflerdem berticksich-
tigt werden, dafl in der Gesamtanlage der Siedlung, wie sie sich uns heute bei der
Ausgrabung darstellt, durchaus nicht jeweils alle freigelegten Hauser einer Schicht
auch gleichzeitig gestanden haben miissen. Dafl dies dennoch sehr wahrscheinlich ist,
wird u.a. durch eine michtige Brandschicht bezeugt, die in allen benachbarten Ge-
biuden des im folgenden beschriebenen Areals festgestellt werden konnte. Ahnliches
gilt auch fiir die einzelnen Bauzustinde eines Hauses, die sehr unterschiedlich ge-
wesen sein konnen. Es ist durchaus denkbar, dafl mit der Erneuerung eines baufillig
gewordenen Teilbereiches einige Zeit gewartet wurde, wihrend man das tibrige Haus
weiter nutzte. Fuffboden kénnen ganz oder z.T. wiederbenutzt worden sein. Wir
beschreiben somit idealisierte Zustinde und miissen dieses bei unklaren Grabungs-
situationen auch berticksichtigen.

Die Hausbefunde

Wichtigstes Indiz fiir einen Hausbefund sind festgetretene Lehmfufiboden, im
Idealfall leicht verziegelt oder zumindest mit glatter Oberfliche, von denen sich oft
verschiedene Erneuerungsschichten herabschilen lassen. Nach Auskunft der Bauern
aus dem nichstgelegenen Dorf Mo3orin, die noch bis vor 20 Jahren in Hiusern mit
Lehmboden lebten, mufiten diese Boden alle zwei Jahre ausgebessert werden. Dabei
ist jedoch nicht von einer durchgehenden Erneuerung der Fuffboden auszugehen,
manchmal wurden nur in bestimmten Bereichen — etwa tber einer alteren, langsam

) Die Zusammenfassung der Interpretationsmoglichkeiten eines Ausgrabungsbereiches ist ohne
eine Zusammenwirkung vieler Fachkollegen vor Ort nicht méglich. Sie haben mit ihren Denkanstéfen und
Diskussionen tiber die verschiedenen Kampagnen zu diesem Artikel ebenso beigetragen wie P. Kunz zur
graphischen Umsetzung der Befunde. — Der betreffende Grabungsschnitt mifit 10 x 65 m, mit jedem Planum
wird somit eine 650 qm grofle Fliche ausgegraben.
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nachgebenden Grube — Lehmpackungen von einigen cm Dicke aufgetragen (vgl.
beispielsweise den stidlichen Hausbereich in Planum 10/11, Abb. 18; Taf. 16,1; oder
den Bereich um die Quadranten BE-BF 61-62 in den Plana 12-12/2, Abb. 14; 17).
Wir erfassen also mit den verschiedenen, direkt ibereinanderliegenden Fufibéden in
unserer Ausgrabung sehr kurzfristige Zeitabschnitte, die nicht mit den Anderungen
der archiologischen Funde korreliert werden kénnen, da deren den Zeitgeschmack
widerspiegelnder Wandel sicher in lingeren Perioden erfolgte. Sind diese Fuflboden-
niveaus durch keine —noch so diinne — Kulturschicht voneinander getrennt, so diirfen
wir auch diese, sich z. T. iberlappenden Boden als chronologische Einheit sehen und
groflere Bereiche zu einer Hausphase zusammenfassen.

Problematisch bleiben jene Laufhorizonte, die keine glatte, verziegelte Ober-
fliche aufweisen, sondern lediglich aus unregelmifiigen Stellen mit festgetretenem
Lehm bestehen. Im Grabungsbefund ist deshalb manchmal schwer zu entscheiden,
ob die Boden durch die Fiifle der Ausgraber oder 3500 Jahre frither verfestigt worden
sind. Das fiir diesen Vorbericht ausgewihlte Haus besitzt die grofite bislang freige-
legte Fliche zusammenhingender — und ohne jeden Zweifel vorgeschichtlicher —
Fuflboden.

Die in Feudvar zumeist angewandte Grabungstechnik mittels waagerechter Ab-
stiche von etwa 5 cm wird beim Auftauchen von klar erkennbaren Béden aufgegeben.
In diesem Fall wird versucht, den Laufhorizonten grof}flichig zu folgen, bei stark
abfallenden Fuflboden nimmt man einen weiteren, riumlich begrenzten Abstich vor,
und die Funde werden entsprechend getrennt. Grofle Hohenunterschiede eines Ni-
veaus ergeben sich u.a. durch Gruben, wobei deren weniger verfestigte Fiillung
sowohl den Boden tiber ilteren Gruben als auch die Rinder jiingerer Gruben nach-
geben lafit. Insbesondere letztere stellen in den frithbronzezeitlichen Schichten von
Feudvar haufige Stérungen der archiologischen Zusammenhinge dar. Kleinere, ca.
1-1,5 m breite Gruben weisen tiberwiegend Funde aus dem Ende der frithen und dem
Beginn der mittleren Bronzezeit auf (vgl. dazu den Beitrag von S. Gréki-Stanimirov),
wihrend die jingeren, fritheisenzeitlichen Gruben zumeist mehrere Meter groff und
fein mit Theifflehm verschmiert sind (vgl. Beitrag Medovic, bes. S. 146).

Die Pfostenlocher der einzelnen Behausungen lassen sich in der Regel erst 1-2
Plana tiefer erkennen, sie diirften aufgrund der beschriebenen Bodenzusammenset-
zung oft tibersehen bzw. eher in leicht verziegelten Bereichen (7af. 13,2; vgl. auch
Taf. 5,1) oder bei komplexerer (intentioneller®’) Lehmausschmierung gefunden wor-
den sein. Die Locher sind mit einem Material verfiillt, das sich farblich nicht von der
Umgebung abgrenzt; sie sind oft nur durch Staubsaugen zu erkennen, wenn sich das
weichere Verfiillmaterial aus dem oberen Bereich der Locher absaugen lifit. Bei den
hiufigen Ausbau- und Erneuerungsphasen der Hiuser lassen sich die festgestellten
Pfostenlocher auch nur selten einer bestimmten Bauperiode zuordnen. Im archio-
logischen Befund zeigt sich diese zeitliche Differenz beispielsweise in Planum 13, wo
an der Stdseite des Hauses eine Reihe kleinerer Pfostenlocher sowie Spuren von
mindestens einem grofleren Eckpfosten erkennbar sind (7af. 13,1-2). Diese liegen
leicht siidlich versetzt zu Mauerresten aus gelblichem Lehm und einer Reihe auf-

) Der dabei verwendete Theiff-Schlamm wird nach dem Trocknen steinhart und eignet sich somit
sehr gut als Fundamentierung von Pfostenléchern, zum Ausschmieren von Gruben oder als Fuffboden.
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Abb. 12. Feudvar. Nérdlicher Bereich von Schnitt E. Schematisierte Darstellung
der frithbronzezeitlichen Hausstellen.

rechtstehender, verkohlter Schilfreste, die zu einer dlteren Wandkonstruktion gezihlt
werden miissen.

Die Konstruktion der Mauern ist anhand der verziegelten Lehmabdriicke an
einer Fiille groflerer Hiittenlehmfragmente aus der gesamten Burg ablesbar. An senk-
rechten Pfosten wurden Winde aus stehenden Schilfbiindeln befestigt, und diese
dann mit Lehm verschmiert (vgl. Abb. 8). Architektonische Details sind — mitunter
durch breite Kanneluren verzierte — Wangen von Fenstern oder Tiiren, die ebenfalls
im Hausbereich (7af. 16,3) angetroffen wurden. Aufrecht in situ stehende, unver-
ziegelte Mauerreste wie jene des stidlichen Hausbereiches in Planum 11 (7af. 16,1)
sind dagegen selten.

Die Unterscheidung von Haus- und Straflenbereich ergibt sich zumeist aus der
Konsistenz des Bodens. Das Straflenmaterial platzt in der Regel plattig ab, was
vermutlich auf das wiederholte Aufweichen und Trocknen der obersten Schichten
durch Witterungseinflisse zuriickzufithren ist. Haufig finden sich hier in den Boden
eingetretene, waagerecht liegende Knochen und kleinere Scherben. Einige 1-1,5 m
breite Wege oder Traufen zwischen den Hiusern des Ost-Schnittes (oder: ,,Schnitt
E“) besitzen zudem eine leicht konkave, in der Mitte ,,ausgetretene® Oberfliche.

Eine Schwierigkeit im Erkennen der Grenze zwischen Mauern und Straflen ist
bedingt durch das Auswaschen der Mauern im unteren Wandbereich, der Spritz-
wasserzone, ein Abschnitt, der auch bei rezenten Lehmbauten stindig erneuert
werden mufl. Im archdologischen Befund zeigt sich dies in einem blatterteigihnlichen
Alternieren von diinnen Schichten aus grauem Straflenmaterial und gelbem Wand-
lehm, in unserem Fall besonders deutlich im Bereich der siiddstlichen Hausecke, wo
der helle Wandlehm weit in den Straflenbereich herausgewaschen wurde (Planum 13,
Abb. 13).

Aufgrund der groffen Grabungsschnitte und der bei der Grabung angewandten
Methodik durchgehender Plana wurde der hier vorzustellende Bereich 1990 bereits
in der dritten Jahreskampagne ausgegraben, z.T. mit unterschiedlicher, in den Tage-
biichern und auf den Plinen benutzter Nomenklatur: ,,Westhaus®, spiter ,,Otoma-
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ni¢* — Haus“ (1987), ,Otomani“- und ,westliches Haus“ (1988) sowie ,,Haus 24
(1990). Da zum Zeitpunkt dieses Vorberichtes die endgtiltige Durchnumerierung der
Hiuser noch nicht festgelegt ist, soll im folgenden als vorlaufige Bezeichnung ,,west-
liches Haus“ verwendet werden.

Das Haus liegt im Norden des ,,Ost-Schnittes innerhalb der Quadranten
AY-BK 60-64. Es ist durchgehend in etwa Nord-Stid ausgerichtet und folgt — zu-
sammen mit den Nachbarhiusern — in simtlichen, hier erwihnten Ausgrabungspha-
sen einer systematischen Anlage (Abb. 12; Taf. 2,2). Diese Anordnung der Hiuser
zeigt sich erstmals in Planum 8/9 als eine Reihe von drei parallel ausgerichteten
Hausern an der nordlichen Hangkante mit einem stidlich davon gelegenen, breiten
Freiraum (vermutlich eine Ost-West verlaufende Strafle). Stidlich dazu liegen zwei
weitere Hauser, die einen grofleren Abstand untereinander aufweisen. Das westliche
Haus ist zu allen Bauphasen von klar definierten Straffenbereichen umgeben, wobei
der Freiraum im Osten deutlich grofer ist, was eine chronologische Zuordnung der
daran anschliefenden Gebdude erschwert. Wihrend die nordliche Begrenzung der
einzelnen Hausphasen unterschiedlich ist, bleibt die Lage der siidlichen Auflenmauer
immer gleich; hier scheint die Anlage der Hauser einem stindig genutzten offentli-
chen Bereich oder einer Strafle zu gehorchen.

Da die Ausgrabung in der Regel mittels horizontaler Plana erfolgt und die
Hiuser durchaus nicht gleichmiflig waagerecht liegen, wurde der hohergelegene
Bereich — in unserem Fall der stdliche Hausteil — zuerst aufgefunden. Bei dem
Versuch, anschlieflend moglichst grofle Flichen gleicher Datierung freizulegen,
mufite an einigen Stellen deutlich mehr abgehoben werden, wihrend einzelne Be-
reiche unberiihrt blieben. Letztere konnen dann wiederholt in die unterschiedlichen
Planumszeichnungen eingetragen sein, worauf zur Vermeidung von Mifiverstind-
nissen hingewiesen werden soll. Im vorliegenden Fall wurde beispielsweise in den
unteren Plana im Stiden deutlich mehr abgetragen als im Norden. Der dort einge-
zeichnete, rechteckige Herd (Abb. 13-14; 17) ist dabei solange nicht abgenommen
worden, bis das eindeutig zugehérige Fulbodenniveau freigelegt werden konnte. Es
zeigt sich somit eine Neigung des Hauses in Stid-Nord-Richtung, die insbesondere
bei der Frage nach dem chronologischen Verhiltnis zu den nérdlich benachbarten
Haiusern ins Gewicht fillt. Gleiches gilt auch fur die West-Ost-Richtung. So sind in
Planum 10/11 am duflersten westlichen Schnittrand erste Reste einer michtigen
Brandschicht erkennbar (Abb. 18), die in den jeweils zu spiteren Zeitpunkten aus-
gegrabenen Plana (in dieser Reihenfolge: Abb. 17; 14; 13) weiter nach Osten zu
verfolgen ist. Damit weist das Haus nach Osten hin ein Gefille von etwa 20 cm auf
10 m auf.

) Das Gebiude wurde u.a. aufgrund der turbanihnlichen Verzierung schriger Kanneluren an einem
der Gefifle (Taf. 21,2) aus dem Hausbereich - lediglich fiir den ,,Grabungsgebrauch“ —als ,,Otomani“-Haus
bezeichnet.
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Phasen IA-IB (Plana 13-12/2, die dlteren Bauphasen)®

Das ilteste Haus dieser Untersuchung (Abb. 13; 15-16; Taf. 13,1) wird be-
grenzt durch breite Wege im Stiden und Osten, von deren kompakter, grauer
Struktur sich der gelbliche Lehm, der den Innenbereich der Hiuser charakterisiert,
deutlich abhebt. Im Osten sind die Reste der Auflenmauer teilweise noch einige cm
hoch erhalten, an manchen Stellen, insbesondere im Bereich der Siidostecke, sind
auch aufrecht stehende, verbrannte Schilfreste in situ angetroffen worden
(Taf. 13,2-3). Die nordliche Begrenzung des Hauses konnte nicht eindeutig festge-
stellt werden, da der Fuffboden des Hauses an dieser Stelle nach Norden stark abfillt
und bislang nicht tiefer verfolgt werden konnte. Ursache fir dieses Absinken sind
u.a. eine Grube, die nach Westen unter das Profil zieht und eine weitere, mit feinem
Lehm verschmierte, jiingere Grube. Einen Hinweis auf die nordliche Begrenzung des
Hauses in Hohe der Quadranten AY gibt jedoch die Lage des zugehorigen Wand-
schuttes, der in Hohe der Quadranten AY nach Norden ausdiinnt. Das Haus diirfte
somit etwa 11 m lang und 5 m breit gewesen sein. Da es mit der westlichen Lingsseite
ins Profil zieht, konnte es nicht in voller Breite ausgegraben werden, bei der regel-
haften Anlage der Bauten in dieser Periode ist jedoch von einer dhnlichen Breite
auszugehen, wie sie das gleich orientierte, nordlich benachbarte Gebiude aufweist
(Abb. 12).

Die Erschliefung des Gebaudes ist nicht mit Sicherheit zu erkennen, jedoch
wurden im Mittelteil der Ostmauer eine Reihe von Architekturfragmenten mit glat-
ter Oberfliche und deutlicher Kante gefunden. Diese konnen als Teile von Tiirwan-
gen verstanden werden, obwohl auch eine Deutung als Fenster moglich wire. Der
Fuflboden dieser Hausphase konnte in Planum 13 weitgehend einheitlich freigelegt
werden; er besteht in den meisten Bereichen aus festem Lehm mit glatter, leicht
verziegelter Lauffliche. In den tbrigen Bereichen ist der Boden lediglich verfestigt,
hier wurde die glatte Oberfliche im Laufe der Grabung verfehlt oder der Boden war
per se nur leicht verdichtet gewesen.

In Hohe der Quadrantengrenze BG-BH ist eine gerade, etwa 20 cm breite, von
Westen nach Osten laufende Zwischenwand zu erkennen, mit Resten von gelblichem
Mauerlehm, einem verkohlten, noch in situ aufrecht stehenden Holzbalken sowie
ebenfalls stehendem und verkohltem Schilfrohr (7af. 14,1-2). Sie bildet den einzigen
Hinweis auf eine innere Gliederung des Hauses und diirfte bereits in dieser Haus-
phase bestanden haben, da der beiderseits der Mauer herabgefallene Schutt unter-
schiedliche architektonische Merkmale aufweist und direkt auf dem Fuflboden
aufliegt. Die Zwischenmauer muf§ demnach in dieser Bauphase bereits verschiedene
Hausbereiche getrennt haben: Auf dem Fuflboden stidlich der Zwischenwand liegen
zwischen Holzkohle und kleineren verziegelten Hiittenlehmresten zahllose grofere
Putzfragmente mit der glatten Seite nach unten und den Schilfabdriicken ihrer Riick-
seiten nach oben. Weitere, ca. 6-10 cm dicke Architekturfragmente zeigen zwei

) Die Bezeichnung der Bauphasen erfolgt in deren zeitlicher Folge, im Grabungsbefund somit von
unten nach oben. Sie kann nur provisorischen Charakter haben, da selbstverstindlich nicht ausgeschlossen
ist, dafl dem Haus noch iltere Phasen vorangehen. Auch ist eine endgiiltige Bezeichnung der Bauphasen an
die Nomenklatur der archiologischen Schichten — in simtlichen Grabungsschnitten — gebunden, wie sie erst
nach Abschluff der Arbeiten erfolgen kann.
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parallele glatte Seiten und lassen sich wohl als Teile einer Art Zwischendecke inter-
pretieren, auf der leichtere Gegenstinde gelagert werden konnten. Als wihrend der
Grabung hier neben einer Geweihspitze®® und einem vollstindigen ovalen Gefif3
auch weitere Knochen gefunden wurden (7af. 14,3), glaubten wir an vom Speicher
heruntergefallene Fleischvorrite, ehe die Knochen bestimmt waren und sich als ku-
linarisch wertlose®” Fuffknochen eines Schafes herausstellten.

Auf der nordlichen Seite der Zwischenwand fanden sich keine Hinweise auf eine
verputzte Zwischendecke, hier lag eine mehrere cm michtige Schicht aus durch-
schnittlich ca. 5 cm dicken verkohlten Asten, die z. T, als Reste der Dachkonstruktion
interpretiert werden konnen. Trotz der Stérung durch Tierginge, die insbesondere
bei den weicheren Holzbefunden haufiger auftritt, ist der Verband der miteinander
veflochtenen Holzer noch gut erkennbar gewesen (7af. 14,1 unten).

Zur Inneneinrichtung gehért eine im nordlichen Hausbereich gefundene, ca.
100-120 cm x 60-80 cm grofie, rechteckige Herdplatte mit 3-5 cm breitem Rand. Sie
ist als Heizplatte fir Winterfeuer oder zum Warmhalten von Speisen zu verstehen,
vielleicht auch mit den Pizzaplatten guter italienischer Restaurants zu vergleichen®,
wo ebenfalls durch ein Holzfeuer eine glatte Fliche erhitzt wird, auf der nach dem
Beiseiteschieben der Glut vortrefflich gebacken werden kann. Herdplatten dieses
Typs treten in Feudvar in fast allen Hausern der behandelten Perioden auf, wo sie in
der Regel auch im nordlichen Hausbereich gefunden werden (Abb. 12; Taf. 15,1-2).
Innerhalb der nordlichen Schuttansammlung fand sich eine groflere Konzentration
aus verkohltem Getreide®?, so dafl von einem Wirtschafts- oder Arbeitsbereich im
nordlichen Teil des Hauses auszugehen ist.

In den meisten Bereichen des Hauses liegen auf dem Fuflboden Holzkohle und
verziegelte Lehmreste, was auf ein abruptes Ende des Hauses durch einen katastro-
phalen Brand hinweist, sowie Keramik mit einer ganzen Reihe vollstindiger oder
zumindest rekonstruierbarer Gefifle (7af. 17,1). Da in der niheren Nachbarschaft
dieser Gefifle keine nennenswerten Mengen an Holzkohle gefunden wurden, ist
davon auszugehen, dafl die Gefifle auf Nischen, Simsen 0.i. an den Innenwinden
gelagert waren und nicht etwa auf h6lzernen Regalen. Diese Gegenstinde wurden so
lange benutzt, bis das Haus abbrannte (am Ende der Phase IB) und die Trimmer
zwischen und auf die Keramik fielen. Archiologisch kénnen simtliche Funde aus
diesem Hausbereich, die innerhalb und unterhalb der Brandschicht (auf dem Fuf3-
boden) gefunden wurden, einer einheitlichen Phase I zugeordnet werden (eine
Auswahl auf Taf. 18,2—4; 19; 20,1-4; 24,2-5; 25,1.7).

Reste eines weiteren, nordwestlich versetzt gelegenen Herdes (Quadranten
AZ-BA 64) sprechen fir eine jiingere, um ca. 1 m nach Westen verlagerte Aus- oder
Umbauphase des Hauses (Phase IB, Abb. 14-16). Dieser Herd diirfte dhnlich auf-
gebaut gewesen sein wie die zuletzt beschriebene Platte. Da er ebenfalls unter der
Brandschicht vom Ende der Phase IB liegt, kann er nicht zu dem auf die Brandka-

%) K 4092, abgesigte Sprosse eines Rothirsches.

¢7) Schlachtabfall, metacarpus und metatarsus eines Schafes (Bestimmung: C. Becker).
) Wobei jene durchaus eine Kuppel besitzen.

) Planum 11, Komplex E 2313.
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tastrophe folgenden Bau gezihlt werden, der auch um 1 m nach Westen versetzt (oder
insgesamt schmaler) war.

Ebenfalls unter und zwischen der Brandschicht sind im Bereich der Quadranten
BC-BD 63-64, etwa 1,5 m stidwestlich der rechteckigen Herdplatte (Abb. 17; Taf.
16,2), z.'T. grofRere Fragmente eines Herdes mit gelochter Kochplatte gefunden wor-
den. Aufgrund von Analogien zu weiteren Herden u.a. auch in Schnitt E (7af. 15,3)
missen wir uns hier eine runde, ca. 60-80 cm grofle Kochstelle aus gebranntem Lehm
vorstellen, die aus einer Brennkammer besteht, tiber der eine gelochte, an den Seiten
leicht nach oben gewolbte Lehmfliche angebracht ist. Die Locher besitzen einen
Durchmesser von maximal 10-15 cm und liegen auch 10-15 ¢cm auseinander. Mittels
konischer Deckel, von denen in Feudvar auch einige vollstindige Exemplare gebor-
gen werden konnten, wurde vermutlich die Wirmezufuhr reguliert. Bei dieser Art
von Herden handelt es sich somit nicht um geschlossene Ofen zur Erzeugung hoher
Temperaturen, wie sie etwa zur Keramikproduktion nétig sind, wenn auch wahrend
der Grabung vereinzelt die Bezeichnung ,,Ofen“ benutzt wurde. Das Fehlen von
eindeutigen Resten der entsprechenden Kuppeln und von tiberbranntem Keramik-
abfall spricht ebenso gegen die Deutung als Ofen wie die Lage innerhalb der Hiuser
und die damit verbundene Brandgefahr und Rauchbelistigung.

Ein zweifelsfrei als Kuppelofen zu rekonstruierender Befund stammt aus dem
Schnitt W (7af. 5,3), ein 1990 im Schnitt E entdeckter analoger Fund ist noch nicht
ausreichend freigelegt worden.

Die Brandschicht am Ende der Phase IB (Plana 13-11)

Ein fiir die Stratigraphie sehr wichtiger Indikator im hier behandelten Gra-
bungsbereich ist die zwischen 5-15 cm (im Stiden) und 25-30 cm (im Norden) dicke
Schuttschicht aus Holzkohle, verbrannten Knochen und verziegeltem Hiittenlehm
(Taf. 16,2-3; 17,1), die im gesamten Hausbereich nahezu liickenlos ausgegraben wer-
den konnte und auch in den benachbarten Bauten faflbar ist. Sie bildet eine
chronologische Verbindungsmaoglichkeit verschiedener Hauser und eine ergiebige
Sammelstelle von “C-Proben, seltener sogar von dendro-chronologisch auswertba-
ren Fragmenten als Anhaltspunkte zur absoluten Datierung.

Die unterschiedliche Michtigkeit der Brandschicht ist im Stiden wohl auch auf
den Druck der unmittelbar dartiber angebrachten Fulbéden aus schwerem Theif3-
lehm zurickzufihren, wihrend im nérdlichen Hausbereich Bebauungsspuren erst
wieder in den obersten, hier berticksichtigten Plana (Pl. 8/9) festzustellen sind. Hier
finden sich — durch alle Plana hindurch — die bereits erwahnten vollstindigen oder
zumindest rekonstruierbaren Gefafie. Eine im Planum 8 beobachtete aschige Fliche
im Inneren des Hauses” kann im nérdlichen Hausbereich als oberer Abschluf} der
Brandschicht angesehen werden.

) E 1870/5.6.





