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Die Auswertung der Keramikfunde
aus den Prospektionen und
Ausgrabungen 2010

Bei der grofflachigen Oberflachenauf-
sammlung, den Kleinsondagen und den
Ausgrabungen auf dem Bullenheimer Berg
im Jahr 2010 wurden tber 15.000 arch&o-
logische Artefakte geborgen. Den weitaus
groRten Mengenanteil von rund 95 Prozent
bilden dabei die Scherben von Keramik-
gefallen. Daneben fanden sich in geringerer
Zahl Artefakte aus Felsgestein und Feuer-
stein, Brandlehmbrocken, Tierknochen sowie
vereinzelt Metallgegenstande vorwiegend
aus Eisen.

Fragestellung

Mit der wissenschaftlichen Bearbeitung der
Funde im Rahmen einer Abschlussarbeit
durch B. Drischmann wurde verschiedenen
siedlungs-geschichtlichen Fragen nachge-
gangen:

Wie stark haben im Verlauf der Jahrtausende
Tiergange und Baumwurzeln, aber auch der
mittelalterliche Ackerbau auf dem Berg-
plateau die Uberlieferung der oberflachen-
nah eingelagerten Funde beeintrachtigt?

Wie dicht war das Bergplateau in prahis-
torischer Zeitinsgesamt besiedelt?

In welchen Epochen haben Menschen auf
der Hochflache gesiedelt?

Wo befanden sich in den verschiedenen
Epochen die Siedlungsstellen und welche
Ausdehnungen hatten sie?

Ferner sollen auf diese Weise die Resultate
der mit einfacheren technischen Hilfsmitteln
durchgefuhrten Feldforschungen in den
1980er Jahren Uberprift und erganzt werden.
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Abb. 74 Fundzeichnungen von Keramik-
fragmenten aus der Bronzezeit
(16.-13. Jh. v. Chr.) in verschieden-
en Malstaben.



Abb. 75 Fundzeichnungen von Keramik-
fragmenten aus der Urnenfelderzeit
(11.-9. Jh. v. Chr.) in verschieden-
en MalRstaben.

Herangehensweise

Im Zuge der Bearbeitung wurden die Funde
nach Materialgruppen geordnet, mengen-
mafig erfasst, und - soweit moglich - datiert.
Die zeitliche Einordnung der zumeist stark
fragmentierten Keramikscherben anhand
von Machart, Formelementen und Ver-
zierung ist eines der wichtigsten Zwischen-
ziele der Studie. Hierzu wurden aussage-
kraftige Keramikstlicke gezeichnet, beschrie-
ben und mit anderen Funden verglichen
(Abb. 74, 75). Zusatzlich wurden von jeder
einzelnen Scherben ihre Gré3e und der Grad
der Verwitterung erfasst.

Im nachsten Schritt der Auswertung wurden
die Keramikfunde hinsichtlich verschiedener
Kriterien, wie ScherbengroRe, Verwit-
terungsgrad, Scherbendichte und Datierung,
in Kartierungen umgesetzt und statistisch
ausgewertet.

Ergebnisse

Um einschatzen zu kénnen, ob durch den
mittelalterlichen Ackerbau manche Material-
gruppen der Funde starker zerstért wurden
als andere, wurden die relativen Mengen-
anteile der nichtkeramischen Material-
gruppen Brandlehm, Knochen, Felsgestein,
Feuerstein - im Fundmaterial der Ausgra-
bungen und der Oberflachenbegehung
verglichen. Wie eine Gegenuberstellung
erbracht hat, gleichen sich die Mengenanteile
der verschiedenen Material- und Zeitgruppen
der Oberflachenfunde mit denen aus den
Ausgrabungen auffallig.



Dies flihrte zu dem grund-
legenden Ergebnis, dass die
Zusammensetzung der Ober-
flachenfunde auf dem Bullen-
heimer Berg im Groflen und
Ganzen fiir den Fundbestand im
Boden reprasentativ ist.

Dennoch zeigt die Auswertung
von Scherbengrofte und Verwit-
terungsgrad, dass die auf der
Bodenoberflache aufgelesenen
Keramikscherben im Durch-
schnitt deutlich kleiner und
starker verwittert sind als die aus
den Grabungsflachen. Dies ist als
direkte Auswirkung des mittel-
alterlichen Feldbaus auf das
Fundmaterial zu sehen. Denn
durch die Bestellung der Wolb-
acker mit Pflug und Egge wurden
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Abb 76 Kartierung des Verwitterungsgrades der

Im zentralen Bereich des Bergplateaus ist der
Anteil der besonders stark verwitterten
Keramikscherben am hochsten, ein Hinweis
darauf, dass hier die mittelalterlichen
Waélbackerfluren Uber langeren Zeitraum
bewirtschaftet wurden als in den nordlich und
sudlich anschlieenden Plateaubereichen
(Abb. 76).

Das geborgene Keramikmaterial vom
Bullenheimer Berg entstammt der Jung-
steinzeit, der Bronze- und Urnenfelderzeit
sowie der jungeren vorromischen Eisenzeit
(Latenezeit).

Keramikscherben aus der Oberflachenbe-
gehung.

Allein 88 Prozent der GefalRscherben kénnen
in die Urnenfelderzeit datiert werden, gefolgt
von Keramik der Bronzezeit (9 %) und
Laténezeit (2 %). Lediglich ca. ein Prozent
der Keramik ist der Jungsteinzeit zuzu-
weisen. Das hdéchst unterschiedliche
Mengenverhaltnis der Keramikfunde ist auf
Unterschiede hinsichtlich der Dauer, Inten-
sitat und Ausdehnung der Besiedlung in den
verschiedenen Perioden zurtickzufuhren.
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Abb. 77

Isometrische Kartierung
der Keramikdichte nach
dem Verfahren der
Kerndichteschatzung.

Die Kerndichteschatzung zur
Keramik erlaubt eine erste, wenn

dichte auf dem Bullenheimer Berg
(Abb. 77).

Die Verbreitung der Keramik Uliber die
Plateauflache lasst bereits auf eine grof3-
flachige vorgeschichtliche Besiedlung
schliefen. Daneben fallen auch fundarme
Flachen auf, die kleinere unbesiedelte Zonen
markieren durften. In den deutlichen Kera-
mikverdichtungen im Nord- und Sidteil des
Plateaus schlagen sich wahrscheinlich
mehrere Faktoren nieder.

Kerndichteschatzung

o keine Funde
7//’% nicht begangen
[ | -24.152,04297 - -17.794,20573
[ ] -17.794,20572 - -11.436,36849
[ 1143636848 - -5.078,53125 |
[ -5.078,531249 - 1.279,30599
[ 1.279,305991 - 7.637,143229
auch noch grobe Abschétzung der | [l 7.637,14323 - 13.994,98047
vorgeschichtlichen Siedlungs- | Bl 13.994.98048 - 2035281771
I 20.352,81772 - 26.710,65495
I 25.710,65496 - 33.068,49219

Zum einen konnte die Wohnbebauung der
Urnenfelderzeit hier dichter gestanden haben
als in anderen Bereichen, zum anderen
kénnte es in diesen Zonen aufgrund der
wiederholten Besiedlung in Neolithikum,
Bronzezeit und Urnenfelderzeit zu einer
allmahlichen Akkumulation von Siedlungs-
funden gekommen sein.

BD

Literatur: Drischmann 2012.
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Abbildungen

Abbildungsnachweis

Abbildungen 1-LSf. VFGAWI, 2 - Grafik: LS f. VFGAWI i nach Diemer 1995, Abb. 18, 3—Foto: LS f. VFGAWI, 4 —
Diemer 1995, Abb. 2, 5 — Foto: LS f. VFGA Wi, 6 — Foto: LS f. VFGA Wi, 7 — Foto: LS f. VFGA Wi, 8 — Foto: LS f.
VFGA Wi, 9 — Foto: LS f. VFGA Wi, 10 — Grafik: LS f. VFGA WU, Hintergrund Seite 9 — Foto: Mainfrankisches
Museum Wiirzburg mit freundlicher Genehmigung, 11— Foto: LS. VFGAWI, 12— Foto: LS f. VFGA WL, 13 - Foto:
Mark Brooks, 14 — Foto: Archaologische Staatssammlung Miinchen mit freundlicher Genehmigung, 15 — Foto:
Mainfrankisches Museum Wiirzburg mit freundlicher Genehmigung, 16 — Foto: LS f. VFGA Wi, 17 — Foto:
Archéaologische Staatssammlung Miinchen mit freundlicher Genehmigung, 18 — nach Diemer 1995, Abb. 51, 19—
nach Diemer 1995, Abb. 52, 20 — nach Diemer 1995, Abb. 49, 21 — nach Diemer 1995, Abb. 48, 22 — nach
Berger/Glaser 1990, Abb. 48, 23 —nach Diemer 1995, Abb. 50, 24 — Foto: Mark Brooks, 25 — Grafik: ArcTron GmbH,
26 — Grafik: LS f. VFGAWI, 27 — Grafik: LS f. VFGA Wi, 28 — Grafik: LS f. VFGA Wi, 29 — Grafik: LS f. VFGAWIi, 30
— Grafik: LS f. VFGAWI, 31 — Grafik: LS f. VFGAWI, 32 — Foto: LS f. VFGA W1, 33 — Grafik: LS f. VFGAWIU, 34 —
Foto: LS f. VFGA WU, 35 —-Foto: LS f. VFGA WL, 36 — Grafik: LS f. VFGAWI, 37 — Grafik: LS f. VFGAWIi, 38 — Grafik:
LS f. VFGA Wi, 39 — Grafik: LS f. VFGA Wi, 40 - Foto: LS f. VFGAWI, 41 — Foto: LS f. VFGAWI, 42 — Foto: LS.
VFGAWI, 43 — Foto: LS f. VFGA Wi, 44 — Foto: LS f. VFGA Wi, 45 — nach Diemer 1995, Abb. 5, 46 — Foto: LS f.
VFGAWI, 47 - Grafik: LS f. VFGA Wi, 48 — Foto: LS f. VFGA Wi, 49 — Foto: LS f. VFGAWI, 50 — Foto: LS f. VFGA
Wi, 51 —nach Diemer 1995, Abb. 8, 52 —nach Abels 2002, 53 — Grafik: LS f. VFGAWL, 54 — Foto: LS f. VFGAWI, 55
—Foto: LS f. VFGA WL, 56 — Foto: LS f. VFGA Wi, 57 — Foto: LS f. VFGA WU, 58 — Grafik: LS f. VFGA Wi, 59 — Foto:
LS f. VFGAWI, 60 — Foto: LS f. VFGAWI, 61 — Foto: LS f. VFGA WL, 62 — Foto: LS f. VFGA Wi, 63— Foto: LS f.
VFGA WU, 64 — Foto: LS f. VFGA WU, 65 — Grafik: LS f. VFGAWL, 66— Foto: LS f. VFGA WU, 67 - Foto: LS f. VFGA
Wi, 68 — Foto: LS f. VFGA WL, 69 — Foto: LS f. VFGAWI, 70 — Foto: LS f. VFGAWI, 70 — Foto: LS f. VFGAW(, 71—
Foto: LS f. VFGAWIi, 73— Foto: LS f. VFGAWI, 74 — Grafik: LS f. VFGAWI, 75 — Grafik: LS f. VFGAWIi, 76 — Grafik:
Barbara Drischmann, 77 — Grafik:Barbara Drischmann, 78 — Fotos: Stefan Héhn, 79 — Foto: Christine Friedrich, 80 —
Foto: Christine Friedrich, 81 — Foto: Christine Friedrich, 82 — Fotos: Christine Friedrich, Grafik: LS f. VFGAWI{, 83 —
Grafik: Christine Friedrich, 84 — Grafik: Christine Friedrich, 85 - Foto: Christine Friedrich, 86 — Grafik: Christine
Friedrich, 87— Grafik: Christine Friedrich, 88 — Fotos: LS f. VFGA Wi, 89 — Grafik: Stefan Hohn, 90 — Grafik: Stefan
H6hn, 91 — Grafik: Stefan Hohn, 92 — Foto: ArchNetKL, 93 — Foto: ArchNetKL, 94 — Grafik: LS f. VFGA Wi, 95 -
Grafik: ArchNetKL, 96 — Grafik: ArchNetKL, 97 — Grafik: LS f. VFGAWIi, 98 — Grafik: LS f. VFGAWIi, 99 — Grafik: LS f.
VFGAWI, Hintergrund S. 76 — Foto: ArchNetKL, Abb. 100 — Foto: LS f. VFGAWIi, 101 —Foto: LS f. VFGAWIi, 102 -
Grafik: Barbara Drischmann, 103 — Grafik: Barbara Drischmann, 104 — Foto: LS f. VFGA WU, 105 — Grafik: Barbara
Drischmann, 106 — Grafik: Barbara Drischmann, 107 — Foto: LS f. VFGAWIi, Umschlagrilickseite — Foto: Mark Brooks.
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