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ArchNetKL

Das Archaologische Netzwerk
Kitzinger Land (ArchNetKL)

Der Landkreis Kitzingen mit seinen
bedeutenden Hoéhenbefestigungen Bullen-
heimer Berg, Schwanberg und Vogelsburg
ist altes Kulturland. Das Spektrum
menschlicher Prasenz reicht von Siedlungs-
spuren und menschlichen Artefakten der

Altsteinzeit bis ins spate Mittelalter.

Die Vermittlung dieser reichen Kultur-
geschichte wird in der Region verstreut, in
kleinen Abteilungen, ehrenamtlich geleiteten
Sammlungen bis hin zu umfangreichen
Prasentationen in entsprechenden Rathaus-
foyers gepflegt.

Mit Hilfe des Archaologischen Netzwerks
Kitzinger Land sollte dieses Potential besser
erschlossen und attraktiver angeboten
werden.

Als Knoten- und Ausgangspunkt wurde der
Arch@ologieraum des 1895 gegriindeten,
seit 2004 neu zu konzipierenden und 2007
wiedereroffneten Stadtischen Museums der
groRBen Kreisstadt Kitzingen vorgesehen.

Die Anregung zur Griindung eines Archéo-
logischen Netzwerks erfolgte 2006 von

Seiten des Regionalmanagements Lokale
Aktionsgruppe ZIEL.

Archizologie
im KITZINGER

LAND

Die Stadt Kitzingen erklarte sich in einem
Stadtratsbeschluss im Herbst 2006 zur
Ubernahme der Tragerschaft bereit. Die
damit verbundene Férderung durch das EU-
Forderprogramm Leader+ ermdglichte die
besondere Ausstattung einer Archao-
logischen Abteilung im Stadtischen
Museum. Neben einmaligen Exponaten, die
von regionalen Sammlern fir diese Aus-
stellung zur Verfligung gestellt wurden, zeigt
das Museum auch ein siedlungsarchao-
logisches Zeitstufenmodell sowie eine mit
digitalen Medien ausgestattete Konsole, der
sogenannte Infowdrfel.

In ersten Treffen der Vertreter regionaler
Sammiungen und Museen mit erfahrenen
Sammlern wurden die Ziele des Netzwerks
formuliert:

- Der fachliche Austausch zwischen
Archaologischen Sammlungen und Museen
im standigen Dialog mit Sammlern und
Heimatforschern.

- Wissensvermittiung zur Siedlungs-
geschichte des Kitzinger Landes in Form
von Ausstellungen, Exkursionen, Semi-
naren, Vortragen und Tagungen.

- Die Unterstitzung des BLfD als Kontakt-
stelle zu Sammlern in der Region.

- Das Erkennen und Melden von durch
Zerstorung bedrohten Denkmalern im
Zusammenhang mit geplanten oder begon-
nenen Baumafnahmen oder anderen
Bodeneingriffen.

- Die aktive Beteiligung an Forschungs-
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Kooperierten neben den Museen und
Sammlungen Segnitz, Buchbrunn, Monch-
sondheim und Marktbreit als stabile Partner
auch verschiedene Touristinformationen
und Gastebiros und lag bis 2008 der Fokus
verstarkt im Bereich erlebnispadagogischer
Veranstaltungen, so ergaben sich mit einem
Wandel in der Gruppenzusammensetzung
auch veranderte Schwerpunkte. Das
Netzwerk besteht heute aus aktiven
Sammlern, Museumsleitern und Studenten.
Seit Anfang 2010 wurde, bei einem Stand
von 43 ehrenamtlichen Teilnehmern, der
Zugang zum Netzwerk fur Au3enstehende
begrenzt. Voraussetzung fiir den weiteren
Verbleib in der Gruppe wurde die Unter-
zeichnung einer Abtretungserkliarung zu
Gunsten des Stadtischen Museums
Kitzingen fur Funde, die im Rahmen regel-
Y maRiger, systematischer Feldbegehungs-
- kampagnen seit Frihjahr 2010 getatigt

: "-¢ ~ werden. Die ende Presse- und

d nur noch in enger
kooperierenden

durch Mitarbeiterdes BLID i

e fir diese

Das ArchNetKL und der
Bullenheimer Berg

Seit September 2009 kooperiert das
Archaologische Netzwerk im Rahmen eines
eigenstandigen Teilprojektes mit dem
Forscherteam des Lehrstuhls fiir Vor- und
Fruhgeschichtliche Archaologie der Uni-
versitat Wurzburg (LS f. VFGA), als auch mit
den Aul3enstellen des BLfD in Bamberg und
Nurnberg.

Bereits seit seiner Griindung im Jahr 2006
war der Bullenheimer Berg Thema des
ArchNetKL. Bei Exkursionen zu diesem
prominenten Bodendenkmal wurden regel-
mafig neue Spuren von illegalen Boden-
eingriffen auf dem Bergplateau beobachtet.
Vornehmlich im Bereich der Sidspitze
zeigten sich immer wieder tiefe Raub-
graberlécher. Im Marz 2009 rief man
Mitarbeiter des BLfD zu Hilfe, die diese
Spuren dokumentierten. Eine umfassende
wissenschaftliche Dokumentation und damit
verbunden auch der Schutz dieser Hohen-
siedlung lagen aber in weiter Ferne.
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Vor drei Jahrzehnten war die Situation eine
andere. Von Seiten des Landesamtes (LfD),
der damaligen Aufenstelle Wirzburg,
wurden Privatsammler in die denkmal-
pflegerische Tatigkeit einbezogen. Indem
diese im Einvernehmen mit dem LfD das
Bodendenkmal mit Metalldetektoren ab-
suchten. Zum Teil wurden jene Sammler, die
sich durch ihre Passion Erfahrung in der
regionalen Vor- und Friihgeschichte angeei-
gnet hatten, auch mit Notbergungen unter
Leitung des LfD betraut.

Das Ergebnis dieser forschungsgeschicht-
lichen Phase waren faszinierende Metall-
funde und die Entdeckung zahlreicher
prahistorischer Siedlungen und Graber-
felder. Heute gehoren einige dieser
Sammler dem Archéologischen Netzwerk an
und geben ihre Erfahrungen und ihr Wissen
weiter.

Doch traten bekanntlich nicht nur ehrenhafte
Privatsammler auf den Plan, die mit dem
BLfD kooperierten und ihre Funde durch
Publikationen und Ausstellungen der
Offentlichkeit bekannt machten. Sondern
gleichzeitig hefteten sich nach dem
allmahlichen Bekanntwerden des unter-
frankischen Fundreichtums skrupellose, in
regelrechten Banden organisierte Schatz-
sucher auf die gleiche Fahrte. Die Plun-
derung des einstmals in der Forschung als

. best dokumentierte Hohensiedlung
. ibekannten Bodandenﬁnalsazguf dem Bullen—'

Verantwortlich fur die allgemeine Fokus-
verschiebung war aber nicht nur die
Verwistungsspur der Raubgraber, sondern
auch eine eigene Entwicklung in der
archaologischen Forschung:

War es damals opportun, so viele Artefakte
wie moglich zu bergen, in der Absicht,
typologische Reihen zu erstellen, um zur
zeitlichen und regionalen Einordnung von
Kulturgruppen Leitfunde zu extrahieren, so
bringt der Einzelfund heute fur die Typologie
kaum mehr neue Erkenntnisse. Zunehmend
wichtiger wurde der Blick auf den Fund-
zusammenhang. Zunachst in der Euphorie
und Fixierung auf die zum Teil fantastischen
unterfrankischen Einzelfunde, vor allem im
Kontext mit teilprofessionellen Fundber-
gungen nicht immer ganz ernst genommen,
halten die Dokumentation des Fundkon-
textes sowie der Befunde heute im Zeitalter
naturwissenschaftlicher Prospektions- und
Analysemethoden die eigentlichen forsch-
ungsrelevanten Aussagen vor.

Herrschaftsgeflige und Territorienbildung,
Siedlungsdichte, Infrastruktur, soziale
Gliederung und die Produktionsweisen von
Artefakten prahistorischer und frihmittelal-
terlicher Kulturgruppen sind die Fragen, die
sich heute stellen. Das Einzelobjekt, gleich
aus welch wertvollem Material es auch sein
mag, besitzt fur die Forschung lediglich
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Abbildungen

Abbildungsnachweis

Abbildungen 1-LSf. VFGAWI, 2 - Grafik: LS f. VFGAWI i nach Diemer 1995, Abb. 18, 3—Foto: LS f. VFGAWI, 4 —
Diemer 1995, Abb. 2, 5 — Foto: LS f. VFGA Wi, 6 — Foto: LS f. VFGA Wi, 7 — Foto: LS f. VFGA Wi, 8 — Foto: LS f.
VFGA Wi, 9 — Foto: LS f. VFGA Wi, 10 — Grafik: LS f. VFGA WU, Hintergrund Seite 9 — Foto: Mainfrankisches
Museum Wiirzburg mit freundlicher Genehmigung, 11— Foto: LS. VFGAWI, 12— Foto: LS f. VFGA WL, 13 - Foto:
Mark Brooks, 14 — Foto: Archaologische Staatssammlung Miinchen mit freundlicher Genehmigung, 15 — Foto:
Mainfrankisches Museum Wiirzburg mit freundlicher Genehmigung, 16 — Foto: LS f. VFGA Wi, 17 — Foto:
Archéaologische Staatssammlung Miinchen mit freundlicher Genehmigung, 18 — nach Diemer 1995, Abb. 51, 19—
nach Diemer 1995, Abb. 52, 20 — nach Diemer 1995, Abb. 49, 21 — nach Diemer 1995, Abb. 48, 22 — nach
Berger/Glaser 1990, Abb. 48, 23 —nach Diemer 1995, Abb. 50, 24 — Foto: Mark Brooks, 25 — Grafik: ArcTron GmbH,
26 — Grafik: LS f. VFGAWI, 27 — Grafik: LS f. VFGA Wi, 28 — Grafik: LS f. VFGA Wi, 29 — Grafik: LS f. VFGAWIi, 30
— Grafik: LS f. VFGAWI, 31 — Grafik: LS f. VFGAWI, 32 — Foto: LS f. VFGA W1, 33 — Grafik: LS f. VFGAWIU, 34 —
Foto: LS f. VFGA WU, 35 —-Foto: LS f. VFGA WL, 36 — Grafik: LS f. VFGAWI, 37 — Grafik: LS f. VFGAWIi, 38 — Grafik:
LS f. VFGA Wi, 39 — Grafik: LS f. VFGA Wi, 40 - Foto: LS f. VFGAWI, 41 — Foto: LS f. VFGAWI, 42 — Foto: LS.
VFGAWI, 43 — Foto: LS f. VFGA Wi, 44 — Foto: LS f. VFGA Wi, 45 — nach Diemer 1995, Abb. 5, 46 — Foto: LS f.
VFGAWI, 47 - Grafik: LS f. VFGA Wi, 48 — Foto: LS f. VFGA Wi, 49 — Foto: LS f. VFGAWI, 50 — Foto: LS f. VFGA
Wi, 51 —nach Diemer 1995, Abb. 8, 52 —nach Abels 2002, 53 — Grafik: LS f. VFGAWL, 54 — Foto: LS f. VFGAWI, 55
—Foto: LS f. VFGA WL, 56 — Foto: LS f. VFGA Wi, 57 — Foto: LS f. VFGA WU, 58 — Grafik: LS f. VFGA Wi, 59 — Foto:
LS f. VFGAWI, 60 — Foto: LS f. VFGAWI, 61 — Foto: LS f. VFGA WL, 62 — Foto: LS f. VFGA Wi, 63— Foto: LS f.
VFGA WU, 64 — Foto: LS f. VFGA WU, 65 — Grafik: LS f. VFGAWL, 66— Foto: LS f. VFGA WU, 67 - Foto: LS f. VFGA
Wi, 68 — Foto: LS f. VFGA WL, 69 — Foto: LS f. VFGAWI, 70 — Foto: LS f. VFGAWI, 70 — Foto: LS f. VFGAW(, 71—
Foto: LS f. VFGAWIi, 73— Foto: LS f. VFGAWI, 74 — Grafik: LS f. VFGAWI, 75 — Grafik: LS f. VFGAWIi, 76 — Grafik:
Barbara Drischmann, 77 — Grafik:Barbara Drischmann, 78 — Fotos: Stefan Héhn, 79 — Foto: Christine Friedrich, 80 —
Foto: Christine Friedrich, 81 — Foto: Christine Friedrich, 82 — Fotos: Christine Friedrich, Grafik: LS f. VFGAWI{, 83 —
Grafik: Christine Friedrich, 84 — Grafik: Christine Friedrich, 85 - Foto: Christine Friedrich, 86 — Grafik: Christine
Friedrich, 87— Grafik: Christine Friedrich, 88 — Fotos: LS f. VFGA Wi, 89 — Grafik: Stefan Hohn, 90 — Grafik: Stefan
H6hn, 91 — Grafik: Stefan Hohn, 92 — Foto: ArchNetKL, 93 — Foto: ArchNetKL, 94 — Grafik: LS f. VFGA Wi, 95 -
Grafik: ArchNetKL, 96 — Grafik: ArchNetKL, 97 — Grafik: LS f. VFGAWIi, 98 — Grafik: LS f. VFGAWIi, 99 — Grafik: LS f.
VFGAWI, Hintergrund S. 76 — Foto: ArchNetKL, Abb. 100 — Foto: LS f. VFGAWIi, 101 —Foto: LS f. VFGAWIi, 102 -
Grafik: Barbara Drischmann, 103 — Grafik: Barbara Drischmann, 104 — Foto: LS f. VFGA WU, 105 — Grafik: Barbara
Drischmann, 106 — Grafik: Barbara Drischmann, 107 — Foto: LS f. VFGAWIi, Umschlagrilickseite — Foto: Mark Brooks.
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